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Kesk-Euroopa
arhiivide koost66
Ungari vaatekohast

Kéesolevas kirjutises kasitletakse Kesk-Eu-
roopat kultuuriiiksusena, mis holmab
véiksemat territooriumi kui nimetatud geograa-
filine regioon. Piirkonna kultuuriline ithtsus vél-
jendub mitte ainult niinimetatud korgkultuuris
(kunstis ja teaduses), vaid ka igapdevaelus, s.t.
sarnases motteviisis ja vaartushinnangutes, teis-
te sonadega sarnases mentaliteedis. Selle pea-
miseks pohjuseks on iithine ajalugu. Ajas tagasi
vaadates voime taheldada, et nimetatud regioo-
ni koige piisivamaks ja mojuvoimsamaks jouks
oli 16.-20. saj. domineerinud Habsburgide im-
peerium. Seega mdistame me (kultuurilise)
Kesk-Euroopa all endisest Austria-Ungari keis-
ririigist tekkinud riike: Poolat, TSehhi Vabariiki,
Slovakkiat, Austriat, Ungarit, Horvaatiat ja Slo-
veeniat. Head ajalootundjad voivad kiisida, miks
kuulub sellesse regiooni Poola ja miks mitte
Rumeenia. Impeeriumi kuulus tdesti ainult véi-
ke osa Poolast (Krakovi ja Przemysli imbrus),
samas kui Transilvaania (iile 100 000 ruutkilo-
meetri, praegu osa Rumeeniast) kuulus enne
1918. aastat Ungari koosseisu. Vastus ei ole nii-
vord poliitiline, kuivord kultuuriline: Poolas do-
mineerib samasugune siirderegiooni mentaliteet
(laialdaselt kasutatav saksa termin ”Vahe-Euroo-
pa” iseloomustab seda olukorda viga histi: 144-
ne ja ida vahel) kui tema ldunapoolsetes naa-
berriikides, kuid Transilvaanias on alates 1918.
aastast tugevnenud Balkani riikidele omased
tunnusjooned. Siiski mainitakse kdesoleva ki-
sitluse raames suhteid Rumeeniaga korduvalt,
kuivord Ungari arhiivid on eriliselt huvitatud
Transilvaanias hoitavast arhiivimaterjalist.

Labipdimunud ajalugu ja arhiivid

Kui me riadgime Kesk-Euroopa riikide ihi-

sest ajaloost, siis motleme selle all nende riikide
ajaloo labipoimumist, mis ilmneb nii poliitilisel,
majanduslikul kui ka kultuuritasandil. Euroo-
pas ei ole haruldane, et moningaid ajaloolisi
sindmusi ja isikuid hinnatakse naaberriikides
tdiesti erinevalt. Kesk-Euroopa regioonis on see
tavaline. Ebatavaline on pigem see, kui kaks voi
enamgi rahvust hindavad tunnustavalt iiht ja
sama ajaloolist isikut: Miklos Zrinyid, kes kait-
ses Szigetvari kindlust 1566. aastal rohkem kui
ithe kuu véltel Siileymani poolt juhitud Tirgi
armee vastu ja suri koos kindluse ungari ja hor-
vaatia piritolu kaitsjatega, peetakse rahvuskan-
gelaseks nii Ungaris kui ka Horvaatias. Ja veel
iiks néide: nii austerlased kui ka ungarlased vii-
davad, et Franz (Ferenc) Liszt on nende rahvus-
kaaslane.!
Kéige olulisemateks ajaloo 1dbipdimumise poh-
justajateks on enamasti piiride muutmised, mida
ses regioonis on pikema aja jooksul korduvalt
ette tulnud. Kesk-Euroopa tegelikud piirid ku-
junesid kolmes jirgus: esiteks pdrast Esimest
maailmasoda, siis parast Teist maailmasoda ja
16puks tiheksakiimnendate aastate demokraat-
like muudatuste kdigus. Ungari puhul toimusid
koige tdhtsamad piirimuutused pérast Esimest
maailmasdda (Trianoni rahu). Vaadelgem, mida
on niisugune ajaloo ldbipdimumine ajaloolaste
ja arhivaaride jaoks kaasa toonud.

16. sajandist 20. sajandini oli regiooni polii-
tiliseks keskuseks Viin. Seetottu kirjutati koige
tdhtsamad haldus-, militaar- ja majandusdoku-
mendid nimelt Viinis ning neid hoitakse Austria
Riigi Keskarhiivis (Osterreichisches Staats-
archiv). Ilma Habsburgide Oukonna- ja Riigiar-
hiivi, Sojaarhiivi ja Kuningliku Oukonnaarhiivi
(Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Kriegsarchiv ja
Hofkammerarchiv, koik kuuluvad Austria Riigi
Keskarhiivi koosseisu) materjalideta ei ole Un-
gari 17. ja 18. sajandi ajalugu voimalik uurida.?
Austia-Ungari impeeriumi (1867-1918) koossei-
sus oli Ungari foderaalriigi osa, mis tdhendas
seda, et moningad funktsioonid, nagu vilisasjad
ja s6jandus ning raha emiteerimine olid Viinis
asuva keskvalitsuse iilesanne, mistottu neid kii-
simusi késitlevaid dokumente séilitatakse Viinis.

I Liszt stindis Ungaris saksa perekonnas. Kuigi ta oma maa keelt hésti ei rddkinud, 10i ta palju ungari muusikat

ning esitles end alati ungarlasena.

2 Habsburgid tousid Ungari troonile 1526. aastal. See oli aasta, kui Osmani impeerium riindas Ungarit.
Tirklased okupeerisid 150 aastaks kaks kolmandikku riigist. 17. sajandi 16pul torjuti nad Habsburgide juhitud

Kristliku koalitsiooni poolt sellelt territooriumilt vélja.
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Javeel iiks néide: alates 1918. aastast oli Slo-
vakkia ametlikult TSehhoslovakkia osa, enne
seda oli ta kuulunud Ungari Kuningriigi koos-
seisu, moodustades selle pohjapoolse osa. See
tdhendab, et kuningriigi (ja mitte impeeriumi)
keskvalitsuse dokumendid, nagu néiteks koik
Ungari Rahvusarhiivis sdilitatavad Locotenencia
Noukogu (Siseasjade Keskbiiroo) véi Ungari
Koja (Rahandusasjade Keskbiiroo) dokumen-
did on Slovakkia ajaloolaste ja arhivaaride jaoks
eluliselt tdhtsad. Teisest kiiljest jdid Slovakkias-
se kohalikud arhiivid, mis omakorda on olulised
ungarlaste jaoks. Usnagi sarnane situatsioon on
Rumeenia ja Ungari vahel: keskarhiivid on Bu-
dapestis, kohalikud arhiivid Transilvaanias. Lii-
hidalt kokku vottes tihendab see seda, et iga
riigi ajaloolaste ja arhivaaride huvides on taga-
da juurdepéis piirkonna ajaloolistele dokumen-
tidele.

Arhiivindusalase koost66 alused
1990. aastani

Poordugem tagasi Versailles’ ja Trianoni ra-
hulepingute juurde. Neis rahulepingutes nahti
ette, et lepingute tulemusena tekkinud riikide ter-
ritooriume kisitlevad arhiivid tuleb tervikuna neile
riikidele iile anda. Materjale antigi iile, nditeks
Austria andis mitmeid fonde iile TSehhoslovakkia-
le, kuid Ungari loobus materjalidest, mis ta oleks
pidanud Austria arhiividest saama. Selle asemel
kirjutati 1926. aastal Badenis kahe riigi vahel alla
leping, mille kohaselt Viinis keskvoimu poolt loo-
dud ja Ungari ajalooga seotud dokumendid moo-
dustavad tihise arhiivipdrandi ja Austria arhiivid
tagavad neile materjalidele juurdepéésu. Seega
voivad kolm Ungari arhivaari alaliselt tootada
Austria Riigiarhiivis.? Lepingust on jarjekindlalt
kinni peetud (vélja arvatud moni aasta pérast Teist
maailmasoda), kaks arhivaari saadab Austria Rii-
giarhiivi S6jaajaloo Instituut Budapestis, kolman-
da Ungari Rahvusarhiiv. Ungari arhivaaridel on
Austria Riigiarhiivis oma ruumid, samuti voivad
nad t6otada hoidlates. Nende pohilisteks iiles-
anneteks on uurida arhiivimaterjale, valmistada
ette teatmestuid, lasta dokumente mikrofilmida
ja abistada Ungari uurijaid.
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Mikrofilmimine on Ungari arhiivides olnud
votmekiisimus juba pikka aega. 20. sajandil kan-
dis Ungari Rahvusarhiiv tosiseid kaotusi: 1944.—
1945. aastal hivis kolm kilomeetrit materjale,
1956. aastal iiheksa kilomeetrit dokumente, mis
hivitati Budapesti piiramiste kdigus. Siiski sdilis
viike osa eelnevalt mikrofilmitud dokumente.
Ungari arhivaare innustasid mikrofilmima mitte
ainult julgeolekukaalutlused, vaid ka iilalmaini-
tud tohutu suur hulk vilismaal hoitavaid Ungari
ajalooga seotud dokumente (nn. Hungarica).
Niisugune tdiendav mikrofilmimine sai alguse
1935. aastal, kui Ungari arhivaarid fotografeeri-
sid keskaegseid dokumente Slovakkias. See néi-
tab ilmekalt, et maisteti aegsasti mikrofilmimise
otsustavat rolli Hungarica materjalidele juurde-
pddsu tagamiseks.

Pérast peaaegu 70 aastat mikrofilmimist si-
saldavad Ungari Rahvusarhiivi kogud rohkem
kui 60 miljonit kaadrit, kusjuures 7,3 miljonit neist
on tehtud vélisriikides, peamiselt naabermaades.
Suurimad kogud on périt Austriast (3,66 miljo-
nit kaadrit) ja Slovakkiast (1,9 miljonit kaadrit).

Haisti on teada, et parast Teist maailmasoda
sai Kesk-Euroopast (vélja arvatud Austria) kom-
munistliku leeri territoorium, milles juhtivat rol-
li mangis Noukogude Liit (vélja arvatud Hor-
vaatias). Loomulikult méiras see positsioon dra
regiooni arhiivinduse rahvusvaheliste suhete ise-
loomu. Ténapdeval vididavad paljud poliitikud,
et koik sel perioodil toimunu oli halb. See on
keerulise kiisimuse liigne lihtsustamine. Kui néi-
teks poliitiliselt olid 1950-ndad ja 1960-ndad aas-
tad Ungari jaoks koige raskem periood, siis ar-
hiivide jaoks oli see etapp vigagi produktiivne.*
Rahvusvaheliste suhete osas on pilt keerulisem.
Noéukogude leeri riikide arhiivijuhtide kokkusaa-
misi korraldati iga kahe aasta tagant.> Nendest
osavotjad arutasid erialaseid voi poliitilisi kiisi-
musi, vahel algatati ithisprojekte. Tegelikult piiii-
dis Noukogude arhiivijuhtkond ”vennasriike”
niisuguste kohtumiste abil kontrolli all hoida.
Nende koosolekute professionaalne tase oli dér-
miselt madal ja poliitilised kiisimused ei olnud
piisav pohjus, et niisugused absoluutselt eri-
nevate arhiivindustraditsioonidega riigid, nagu

3 Vt. M. Silagi. Die internationalen Regelungen zum Archivgut der Habsburgermonarchie nach 1918. - Zum
Schicksal von Archiven beim Staatszerfall in Stidost-Forschungen, Band 55 (1996), lk. 311-333. Vt. ka I.
Ress. Der Weg zum Badener Abkommen (Teilung oder Aufbewahrung des Archiverbes der Monarchie) in
Mitteilungen des Osterreichschen Staatsarchivs. Sonderband 4 (1998), lk. 15-24.

4 Vt.: L. Kormendy. Historical Challenges and Archivist’s Responses. Hungary, 1945-2000. — Archivum XLV,

Miinchen, 2000, 1k. 41-52.

5 Jugoslaavia (Horvaatia) nende riikide hulka ei kuulunud, kiill aga kuulusid sinna Vietnam, Mongoolia ja

Kuuba.
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nditeks Mongoolia ja TSehhoslovakkia, kokku
kutsuda. Parast Noukogude leeri lagunemist lak-
kas see foorum otsekohe eksisteerimast, mis
nditab selgelt, et mistahes rahvusvaheline eriala-
organisatsioon toimib ainult siis, kui tema pro-
fessionaalne tase on piisavalt korge ja selles osa-
lejad on huvitatud vastastikuse koosto0 jatka-
misest. Ungari arhiivide tegevusele ei olnud nen-
de juhtide kohtumistel igatahes vihimatki moju,
viahemalt perioodil 1975-1989, kui minul oli voi-
malus nende t60d jalgida.

Kesk-Euroopa kommunistlike riikide arhii-
videl oli soovitav hoida iiksteisega haid suhteid.
Ungaris nigi arhiivide to0d reguleeriv ministee-
rium ette, et kohalikke arhiive esindav Rahvus-
arhiiv solmiks ”"vennasmaade” juhtivate arhiivi-
dega bilateraalsed lepped.® Lepped solmiti tihe-
suguse mudeli jargi, mille pohisisuks oli:

- arhivaaride teistesse arhiividesse saatmi-
ne ja teiste arhiivide arhivaaride vastuvot-
mine

- publikatsioonide vahetamine

- mikrofilmide vahetamine.

Nende lepete pohiliseks eesmérgiks oli voi-
maldada partnerarhiivi kogude uurimist. Muu
erialane tegevus, nagu nditeks dokumendihal-
duse voi sdilitamistavadega tutvumine, olid ha-
ruldased. Ulal mainisin méningaid faktoreid,
mille tottu regioonis oli nii tugev ajaloouurimi-
sele suunatud ldhenemine. Siiski oli sellel veel
iiks, objektiivsem ja iildisem pohjus. Diktatuuri-
riikides ei ole dokumentidel juriidilist vaartust.
Juriidiliselt ei ole midagi tagatud, kompensat-
sioonita natsionaliseerimise dekreediga voib
miljonid miitigilepingud ja muud omandibdigust
toestavad dokumendid iile66 muuta kasututeks
paberiteks. (Ajavahemikus 1945-1950 toimus
niisugune natsionaliseerimine koigis Kesk-Eu-
roopa riikides.) Autoritaarsetes riikides ei tehta
selget vahet era- ja avalike dokumentide vahel,
voi kui tehakse, siis liidreid see ei puuduta. Liid-
rid ei anna oma ametiiilesannete taitmise kaigus
loodud dokumente arhiivi iile ning seega ei joua
paljud tahtsad avalikud dokumendid arhiivi. Sel-
le tulemusena saab kannatada tiks pool arhiivi-
de Januse néost: hiljaaegu loodud voi loomisel
olevate dokumentide véértus devalveerub, jérje-
pidevus vanade ja kaasaegsete dokumentide va-

hel katkeb. Ei riik ega ka avalik arvamus pea ar-
hiive juriidilise turvalisuse tagajateks, vaid pigem
lihtsalt ajalooliste paberite hoidjateks, ning see-
tottu nende prestiiz tihiskonnas langeb.” Minu
arvates oli see peamine pohjus, miks Kesk-Eu-
roopa arhiivide erialane tegevus Ladne-Euroo-
pa omadest oluliselt maha jai (loomulikult esi-
nes ka erandeid). Seega seletab Kesk-Euroopa
arhiivide vaheliste rangelt erialaste kontaktide
puudumist ka madal prestiiz ja erialane maha-
jadmus.

Kokkuvottes voib delda, et kuigi arhiivide
koost60 oli ithekiilgne, s.t. ajaloole orienteeri-
tud — vihemalt Ungari osas —, oli see siiski tule-
muslik: tihest kiiljest eksisteerisid alalised ja in-
tensiivsed kontaktid sama piirkonna arhiivide
vahel, teisest kiiljest tdienesid tunduvalt nimeta-
tud riikide mikrofilmikogud. See tdhendab, et
nende regioonide kasutajatel oli juurdepids
paljudele miljonitele lehekiilgedele dokumenti-
dele, mille originaale hoiti teiste riikide arhiivi-
des.

Arhiivide koost66 alatest 1989. aastast

Pérast 1989. aastat varises noukogude kord
Kesk-Euroopas kokku ja selle regiooni riigid
hakkasid iiles ehitama demokraatlikke poliitilisi
stisteeme. Dramaatiliselt muutusid ka suhted
arhiivide vahel.

Seni kehtinud arhiivide koostood puuduta-
vad lepingud muutusid kasututeks paberiteks ja
suhted nende riikide vahel katkesid. Arhiivid
poordusid 1adnde, kuna nad tahtsid eelnevatel
aastakiimnetel vajakajdénut tasa teha. Uut orien-
tatsiooni pohjustas peamiselt tosine professio-
naalne vajadus. Et vastava regiooni arhiivid olid
oma arengus maha jadnud, eriti infotehnoloo-
gia osas, siis pidid nad tegelema iiha keerulise-
mate professionaalsete probleemidega. Oli loo-
giline, et nad ootasid abi arenenud ld4neriikide
arhiividelt, mis olid tol perioodil viga avatud.
Uute suhete koordinaatoriks sai Rahvusvaheli-
ne Arhiivindukogu (ICA) ning selle peamiseks
prioriteediks oli aidata kaasa mitte ainult arhii-
vide moderniseerimisele, vaid ka demokratisee-
rimisele (peamiselt arhiivindusalase seadusand-
luse kaudu). 1992. aastal moodustati selleks ICA

6 Ungari Rahvusarhiiv ei saanud s6lmida niisugust lepet Rumeenia Arhiiviametiga. Siiski eksisteerisid seitsme-
kiimnendatel ja kaheksakiimnendate esimesel poolel teatud suhted — kéidi kiilas, uuriti, vahetati publikatsioo-
ne ja mikrofilme. Nende suhete aluseks oli iildine kultuurilepe. See juhtum néitab kujukalt alaliselt pinevaid

suhteid Ceau ° escu Rumeenia ja Kadari Ungari vahel.

7Seda kiisimust analiitisisin ma oma ettekandes 2002. aastal Marseille’s peetud XXX VI CITRA-L. Toenéoliselt

avaldatakse see artikkel ”Commas” 2003. aastal.
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raames spetsiaalne komisjon (Coordinating
Board for European Programme). See komis-
jon algatas mitmeid projekte, niiteks nondani-
metatud Twin Programme, mille raames lddnerii-
gid kehtestasid partnerlussuhted valitud ida-
poolse riigiga.® Sel ajal organiseeriti arvukalt ida
ja lddne vahelisi seminare, koosolekuid ja kon-
verentse ning paljud Kesk-Euroopa arhivaarid
ja eksperdid kiilastasid ladneriikide arhiive.

1990-ndate aastate esimesel poolel kujunes
selles regioonis vilja professionaalne vaakum:
ei toiminud ei bilateraalsed ega multilateraalsed
suhted. Sellest oli kahju, sest iihest kiiljest ei
olnud uurimistdod 1opule viidud, teisest kiiljest
oli vastava piirkonna arhiividel mitmeid sarna-
seid ja dsja esile kerkinud probleeme: demokraat-
lik seadusandlus, endiste kommunistlike partei-
de ja privatiseeritud ettevotete dokumentide
saatus jne.

Esimesena teadvustas vajadust multilateraal-
se koostdo jirele Poola Arhiiviamet ning vottis
enda kanda ka koostd0 initsiaatori rolli: 1995.
aastal organiseeris ta esimese Ida-Euroopa (s.t.
laiema geograafilise piirkonna kui Kesk-Euroo-
pa) arhiivide konverentsi, mis hiljem sai tuntuks
nime all Jerzy Skowronek dedicata. Sellest ajast
alates on need arhiivikonverentsid saanud tra-
ditsiooniks, seda eeskitt tinu Poola kiilalislah-
kusele (Poola organisaatorid maksid osalejate
toitlustamise ja majutuse eest ning katsid mo-
ningatel juhtudel ka mone osaleja reisikulud).
Minu arvates on nende konverentside profes-
sionaalne tase aja jooksul tdusnud ning prae-
guste arengute jatkumise korral kujuneb sellest
edaspidi (laiema) regiooni kasulik foorum. Siis-
ki tuleb mérkida, et korgemal tasandil koostoo
(naiteks thisprojektid), ei ole veel kdivitunud.
Moningaid ithisprojekte on kiill algatatud, nii-
teks projekt “Kesk- ja Ida-Euroopa riikide ja
rahvaste tihine arhiiviparand”,® kuid iihtki neist
ei ole 1opule viidud.

1990-ndate aastate keskel hakkasid Kesk-
Euroopa arhiivid taastama ka bilateraalseid suh-
teid, vihemalt tegi seda Ungari. SOlmiti uued
arhiivindusalased kokkulepped Horvaatia, Slo-
vakkia, Poola ja Rumeeniaga. (Tuleb tunnistada,
et mitte koik neist kokkulepetest ei toimi.) Sisult
on uued lepped iisna sarnased vanadega, mis
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tdhendab, et nad on orienteeritud peamiselt
uurimisele ja mikrofilmimisele.

Uks uusi leppeid solmiti Slovakkiaga ning
teataval mééral kujutab see endast koostoomu-
delit, mistottu on pohjust teda tiksikasjalikumalt
kirjeldada. Leppes keskendutakse mikrofilmide
vahetusele ja see vOoimaldab mitmekordistada
vahetatavate filmide hulka ilma tehnilist t66d
teostavaid laboratooriume iile koormamata:
kuivord molemal riigil on rikkalikud mikrofilmi-
de kogud, voivad molemad osapooled valida
partneril olemas olevatest filmidest terveid fon-
de voi alamfonde. Duplikaate saab teha lihtsalt
ja kiiresti ning teatmestud on juba olemas. Mik-
rofilme on vahetatud neli aastat ja kokku on va-
hetatud rohkem kui nelisada tuhat kaadrit. Nii-
sugune koostdo on dratanud huvi ka Horvaa-
tias ning niib, et peagi solmitakse sarnane le-
ping ka selle riigiga.

Kesk-Euroopa arhiivide jaoks on koostoo
viltimatu. Uhine ajaloopirand ning sarnane
poliitiline ja majanduslik olukord pakuvad koos-
toovoimalusi, seda enam, et 2004. aastal saavad
antud regiooni riikidest (vélja arvatud Horvaa-
tia) Euroopa Liidu liikmed. Loodetavasti jatkub
selle piirkonna arhiivide kiire kaasajastamine ja
see avab omakorda uusi voimalusi koostooks.

Lajos Kérmendy
tolkinud Ivika Aruméae

8 Vt. ICA biilletddn nr. 42, juuni 1994.

9 Ulevaadet selle projekti kohta vt.: The Common Archival Heritage of States and Nations of Central and
Eastern Europe. — The Private Archives and Archive Materials in Central and East European Countries.
Materials of the International Conference. Madralin, 8.—-11. oktoober 1998, toim. W. Stepniak, Varssavi,

1999, k. 21-27.
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