sel oleksidki: 1) kirjalike allikate olemasolu ja
2) feodaalsuhete kehtestamine/kehtimine. Kuid
need tingimused ei pea paika paljude maade
puhul, millest ldhimad paiknevad vahetult mere
taga Skandinaavias, konelemata Piirenee pool-
saarest vOi idamaadest. Pealegi nihkuks uute
irikute ilmsikstulekul nonda mehhaaniliselt ka
keskaja piir. Muide, hilisstalinistliku “Eesti
NSV ajaloo™!¢ jargi tekkisid varafeodaalsed
suhted Eestis juba paarsada aastat varem ning
samal ajal ilmusid ka Eestit kajastavad kirjali-
kud allikad (vene, araabia). Seetdttu néib nii-
suguse kindla alguspunkti kehtestamine moneti
piirav, seda enam, et mérgitud l1dhenemine mit-
te ainult ei erista, vaid ka eraldab valdavalt ar-
heoloogiliste meetoditega uuritava muinasaja
enamjaolt kirjalikel allikatel pohinevast kesk-
ajast liiga jdigalt. Niisiis pole kiisimus keskaja
algusest paljas skolastika, vaid laiemalt vOttes
uue ajalookirjutuse metodoloogiline probleem.

Arutelu kokku vottes tuleb todeda, et kiisi-
musi tostatus rohkem, kui neile suudeti anda
vastuseid. Kuid arvestades, et tegemist oli iile
pika aja esimese teoreetilist laadi mottevahe-
tusega keskaja uurimise iile, oli see igal juhul
viljakas ja motlema panev. Kolama jéi idee ava-
ramast ja avatumast vaatenurgast kohaliku aja-
loo késitlemisel, mis moistagi ei tohi vastandu-
da traditsioonilisele allikauurimisel pohineva-
le suunale. Allikate valik omakorda ei tohiks
olla piiratud, vaid pigem interdistsiplinaarne,
seda eriti laiemate probleemidega tegelemisel.

lvar Leimus

16 Eesti NSV ajalugu I. Toim. A. Vassar. Tallinn, 1955.

Varia

Eesti Vabariigi 85.
aastapdevale piihendatud
ajalookonverents

MW 2003. aastal oli Eesti riigi ja paljude valitsus-
asutuste 85. siinniaastapdev. Koigi nende aastate
jooksul on meie ajalugu seletatud iisnagi erine-
valt ja ilmselt muutub arusaamine Eesti ajaloost
veelgi lahemate aastate jooksul, kui oleme saa-
nud Euroopa Liidu ja NATO liikkmesmaaks. Avar-
duv maailm voimaldab kiill ndha minevikku laie-
mas perspektiivis, kuid oluline on sdilitada oma
ajalooline identiteet, et mitte lahustuda hetkepo-
liitika korrektsust taotledes globaalses ajaloosuun-
dumuses. On iitlemata tore, aga kindlasti ka 4ére-
tult vajalik, et minevikku métestavad ajaloolased
aeg-ajalt kokku saavad, et tiksteist dra kuulata,
omavahel diskuteerida ja tostatada kiisimusi, mil-
lele edaspidi vastuseid leida. Hea voimaluse sel-
leks annavad tihtpievad, mil ka mitteajaloolaste
huvi mineviku vastu mérgatavalt elavneb.

21.-22. novembrini Rahvusraamatukogus toi-
munud ajalookonverentsi korraldamise ettepane-
ku tegi president Arnold Riiitel ja selle 14bivii-
mise vottis enda kanda Haridus- ja Teadusminis-
teerium. Korraldamistoimkonda kuulusid Mati
Graf Tallinna Pedagoogikaiilikoolist (esimees),
Aadu Must, Tiit Rosenberg, Tonu Tannberg, Jiiri
Ant ja Anu Lepp (sekretir) Tartu Ulikoolist,
Maie Pihlamégi ja Viino Sirk Ajaloo Instituu-
dist, Jiiri Kann Vabariigi Presidendi kantseleist,
Margus Laidre vélisministeeriumist ning Rein
Kaarli haridus- ja teadusministeeriumist.

Konverentsi avakonega esines Vabariigi Pre-
sident Arnold Riiiitel, kes andis iilevaate Eesti
iseseisvuse motte tekkimisest, teostumisest ja
kandumisest kuni tinase pievani. Ta iitles:

“Léahimineviku sidumisel Eesti ajaloo tervik-
pilti vdime moista, kuidas suutis anneksiooni,
sOja ja repressioonide tottu ranki kaotusi kand-
nud rahvas taastada iseseisvuse ja ehitada nii
kiiresti tiles demokraatliku ithiskonnakorraldu-
se. Meie kogemuse pohjal suudab seda rahvas,
kes tugineb oma ajaloolisele parandile ning on
séilitanud oma rahvuskuuluvuse ja identiteedi.
See aitab iihtlasi moista ja taasluua demokraat-
likke vaartusi.”

Kuna ettekanded lubati eriviljaandena pub-
litseerida, siis siinkohal ei ole neid métet pike-
malt refereerida, vaid ainult nimetada: Dots.
Eero Medijainen vordles kollektiivset méilu aja-
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looteadvusega, Dr: jur: Lauri Mélksoo tegi vahe-
kokkuvotte Eesti Vabariigi jarjepidevusest digu-
ses ja poliitikas, prof. Tiit Rosenberg kirjeldas
eesti ajaloomotte arengut viimase saja aasta jook-
sul. Kahjuks jéi dra Prof. Seppo Zetterbergi et-
tekanne “Miks XX sajandist ei saanud véiikerii-
kide kalmistut?”. Pdeva lopuks ndidati Ivi
Tominga koostatud pdevakohast programmi
Eesti Filmiarhiivi kroonikafilmidest.

Teisel paeval jatkus t66 kahes sektsioonis.
Esimeses olid ettekanded koondatud teemaringi
“Viikeriigi eksistentsi voimalused XX sajandi
Euroopas”, kus astusid iiles: Kalervo Hovi “Soo-
me ja Baltimaade voimalused ja valikud 1930.
aastatel”, Urmas Salo “Eesti kaitsevie valmisolek
sojaks 1939-1940”, Vahur Made “Kiilm soda ja
kaasaegne Balti vlispoliitikaline traditsioon” ning
Olavi Arens “Hoover ja Wilson — Ameerika vi-
lispoliitika ja Balti riigid”. Teise sektsiooni iild-
pealkirjaks oli “Rahvuskultuuri tdhtsus identiteedi
hoidjana”, kus esinesid Rein Ruutsoo (“Haridus-
poliitika ja rahvusliku eliidi kujunemine Balti rii-
kides 1920-1940”), Lea Leppik (“Teadus Eesti
Vabariigis 1920-1940”), Aadu Must (“Rahvuskul-
tuurita ja riigita: Venemaa eestlaste eksperiment”)
ja Ulo Ignats (“Eesti rahvuskultuuri siilimine
voorsil parast Teist maailmasoda Rootsi niitel”).
Konverentsi viimane paneelistung oli “Oiguslik
kontinuiteet Eesti riikluses”, kus Ago Pajur ja
Peeter Jarvelaid otsisid uusi voimalusi Eesti XX
sajandi ajaloo periodiseerimiseks, Tanel Kalmet
esitas paradigmaatilise analiiiisi kiriku osast Eesti
Vabariigis, Georg Ambach tutvustas jurist Karl
Saarmanni (1889-1948) kui nédidet iihest bio-
graafiast ajaloo allikana ning Arno Allmann ana-
liiiisis Eesti NSV Ulemnéukogu 1988. aasta 16.
novembri suverdinsusdeklaratsiooni ajaloolist,
oiguslikku ja poliitilist tdhendust.

Konverentsi plenaaristungist osavotjate arv
ulatus kiill ainult seitsmekiimneni ja sektsiooni-
des oli see veelgi tagasihoidlikum, kuid nende
néol olid esindatud iilikoolid, muuseumid, arhii-
vid, mitu ministeeriumi jt. institutsioonid. Esi-
mese pédeva plenaaristungil, mil oli voimalik ka
stinkroontodlget kuulata, olid kohal Lati, Leedu
ja Soome saatkondade esindajad. Loodetavasti
saab edaspidi selline iga viie aasta tagant peetav
esinduslik ajalookonverents, mis piithendatud
laiematele teemakdsitlustele, traditsiooniks, mis
tombab kaasa suurema huvilisteringi. Kindlasti
leiab ka viie aasta pdrast hulgaliselt aktuaalseid
probleeme, mis ei ldhe korda ainult ajaloolaste
kitsale ringile.

Peep Pillak
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onverents “Eesti noore missumeelsus

1918-2003” (29.11.2003, Filiae Patriae, Tar-
tu) seadis sihiks anda tilevaade Eesti noorte vas-
tupanuliikumisest.

Ago Pajur koneles kooliopilastest Vabadus-
sojas. Sellal kui Tallinnas toimus prassing katku
ajal ja joukad piitidsid vddramatult liheneva kom-
munistliku laine eest evakueeruda vélismaale ning
mehed putkasid mobilisatsiooni eest metsa, asu-
sid koolilapsed toetama Eesti iseseisvuspiitidlusi.
Esimeses Vabadussdja lahingus 28. novembril
Narva all oli Eesti viae suurus tuhatkond meest,
neist ligi kakssada kooliopilased. Detsembris 1918
paistsid opilased Tallinna. Enamlaste rindeedust
tiivustatud toolised tulid tinavatele, kiskusid Pa-
gari tdnavale s6jaministeeriumi peitunud Ajutise
Valitsuse korrakaitsepatrullidel relvi kéest, kuni
Narva koolipoisid tulistasid rahvahulga pihta.
Pérast tiht-kaht tapetut jooksid demonstrandid
laiali ja enamlaste méss kukkus 1dbi. Koolipoiste
suur osalus Vabadussdjas oli ka poliitiline méss
vanema poOlvkonna vastu; sellal kui ithiskonda 16-
hestas vastuolu rahvusluse ja enamluse vahel, va-
lisid noored selgelt rahvusluse ja tombasid ees-
kujuga kaasa ka muu ithiskonna.

Sundmobilisatsiooni alamvanus oli esialgu 21
eluaastat. Mais 1919 viahendati vanusepiir 17 elu-
aastani, mis vastas paremini tegelike voitlejate
vanusele. Juba detsembris 1918 loodi Opilaste
kaitsepataljonid. Tartu Treffneri kooli vanema-
te klasside Opilased astusid leitnant Kuperjano-
vi kutsel in corpore Kaitseliitu, moodustades
omaette lendsalga. Kooliopilaste raskeim lahing
toimus 24. augustil 1919, mil Pihkva all hukkus
11 opilast. Augusti 10pus jagati Opilased seoses
kooliaasta algusega kahte lehte. Mobilisatsioo-
niealised elasid kasarmutes, tegid sdjadppusi,
kiisid patrullteenistuses ja selle korvalt oppisid
ka koolis. Nooremad kui 17 aastat elasid korte-
ris ja kéisid koolis, ent nemadki kuulusid patal-
joni nimekirja, kandsid sojavarustust ja olid lau-
péeviti sojalisel véljadppel. Parast Vabadussoja
voitu andis valitsus rindel voidelnud noortele
voimaluse tasuta edasi Oppida. Paljud astusid
tinu sellele ka tilikooli. Ent kdrghariduseni jou-
dis mitu korda vihem rindekangelasi, kui seda
teed alustas. Ilmselt olid siiiidi nii kasinad voi-
med kui ka l1abipolenud nérvid.

Kadi Grichin késitles vaikiva ajastu iliopi-



