KGB, Stasi ja Eesti luureajalugu

lvo Juurvee

Jalugu voltsiva kirjanduse turulepaiskamine
vilismaal kéneleb teravast ideoloogilisest
voitlusest tinapdeval ka ajaloo rindel.
(Eesti rahvas Noukogude Liidu Suures Isa-
maasodjas 1941-1945. I koide. Eesti Raamat.
Tallinn, 1971, 1k. 35)

2006. aasta Iopus ilmus eesti keeles Briti aja-
kirjaniku Richard Bassetti raamat “Canaris:
Hitleri luuretilem”, mis sattus ka kdesoleva
artikli autori lugemislauale. Tdhelepanu éra-
tas 1936. aasta kohta kaiv 16ik, milles vaideti,
et 1936. aastal hakkas Canaris arendama si-
demeid Balti riikidega.? Sellist viidet oleks
nagu palju kordi ka varem lugenud, kuigi
mitte Balti riikide, vaid Eesti kohta. Paraku
oli just sellelt lehekiiljelt triikivea tottu puudu
tiks viide ja info péritolu jai teadmatuks.

Moni kuu hiljem sattusin Schipoli lennu-
viljal aega parajaks tehes raamatupoodi, kus
Bassetti raamatu bestsellerina reklaamitavat
originaali oli tiis pandud terve laud. Raama-
tut sirvides selgus, et eestikeelses tolkes puu-
dunud viide ei asu tekstis Balti riike puudu-
tava lause taga. Eeldasin (nagu hiljem selgus,
oOigesti), et Bassett ei ole faktina esitatavat
lauset lihtsalt vilja moelnud ja tekkis soov
leida véite algallikas. See osutus iillatavalt
toomahukaks tegevuseks, kuid ka tulemused
olid iillatavad.

Kiillap iga ajaloost huvituv inimene on
kirjanduses kohanud mone teema kohta
korduvaid viiteid, mille algse pédritolu kohta
leiduv viide tapset infot ei anna voi halvimal
juhul puudub viide sootuks. Kuna kas aja voi
piisavalt siigava huvi puudusel voi muudel
pohjustel ei ole algallika véljaselgitamine alati

voimalik, ei jaé tihtipeale muud iile, kui véi-
de teadmiseks votta. Kui sama viide kordub
autoriteetsete autorite teostes, on loomulik
seda ka uskuda.

Kaiesolevas artiklis keskendatakse tahelepa-
nu kahe sodadevahelise Eesti sdjaviaeluurega
seotud, tihti korduva véite algallika otsingutele
ning parast keerukast ristviitamisest labinari-
mist kerkivatele hoopis fundamentaalsematele
kiisimusetele, mis loodetavasti huvitavad ka
neid inimesi, keda Eesti sojavaeluure ajalugu
ei huvita: kas korduvad véited on usaldusviir-
sed, kas ja kuivord voib Eesti ajaloo kisitle-
mine olla mojutatud KGB nn. aktiivsetest
meetmetest, millest on ldhemalt juttu allpool.

Libi on tootatud aastatel 1966-2007 Ees-
tis, Soomes, Rootsis, Venemaal, Saksamaa
Liitvabariigis, Suurbritannias, Kanadas ning
Saksa Demokraatlikus Vabariigis ja okupeeri-
tud Eestis ilmunud monograafiaid ja artikleid,
mida kasitletakse kronoloogiliselt alates uue-
mast, sest lahtutud on viitamisest varasemate-
le teostele. Autorite biograafiliste andmete ja
algallikate tdpsustamiseks on osutunud vajali-
kuks ka arhiivimaterjalide uurimine.

Kaks viidet, mille teekonda hiljuti ilmu-
nud teostes jilgitakse, puudutavad Eesti ja
Saksa s6javaeluure koostood Teise maailma-
soja eel. Need Eesti luureajaloo kohta enim
korratud viited on jargmised:

1) Eesti sojavaeluure (Sojavagede Staabi 11
osakond) ja Saksa sojavaeluure (Abwehr)
alustasid aastatel 1935-1936 (eri autorite da-
teeringud on erinevad) koost60d voi solmisid
koostooleppe;

2) Eesti tuletornidesse paigutati koostods
Abwehr“iga fotoaparatuur moodduvate Punali-

1 Artikkel toetub autori poolt 14.05.2007 TU Ajaloo osakonnas peetud ettekandele “KGB aktiivsete meetmete
mojust Eesti ajaloo kisitlemisele sodadevahelise Eesti luure nditel”.

2 R. Bassett. Canaris: Hitleri luureiilem. Wilhelm Canarise méistatus. Varrak. Tallinn, 2006, k. 104. Sama lause
oli arusaadavatel pohjustel jddnud silma ka raamatu arvustajale: A. Laasik. Briti ajaloolane kiidab Hitleri

esiluurajat. — Eesti Pdevaleht 29.12.2006.
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pulise Balti Laevastiku laevade pildistamiseks.

Artikli eesmérgiks ei ole eeltoodud véi-
dete toestamine voi imberlitkkamine (sellel
teemal on peatutud vaid pogusalt, vajalik
oleks pohjalikum uurimist60), vaid jélgimine,
millisele kirjandusele ja allikatele viidates on
neid véiteid esitatud.

Historiograafia

Kuna materjali hulk osutus oodatust mérksa
suuremaks, tuli loobuda esialgsest ideest koiki
autoreid tsiteerida. See oleks muutnud artikli
mahu liiga suureks ja paraku oleks kidesolev
kirjatoo kujunenud ka viga igavaks, kuna
pérast eesti keelde tolkimist on erinevate au-
torite jutt peaaegu dravahetamiseni sarnane.
Seepérast on bibliograafia dra toodud tabelis,
kus on ka néidatud, milliseid véiteid igas konk-
reetses kisitluses kasutatakse. Kui kasutatud
raamatutest on ilmunud mitmeid triikke, siis
on voimalusel kasutatud esmatriikki, kuigi na-
gu kontrollimine néitas, uutes triikkkides siiani
nende viidete kohta kéivaid viiteid oluliselt
tipsustatud ei ole. Kui raamat on tolgitud ka
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eesti keelde, on see eraldi real dra toodud. Ot-
sida iiles koik raamatud ja artiklid, kus samu
vaiteid samade algallikateni minnes Kkésitletak-
se, oleks lootusetu iilesanne ja oma piirid seab
ka voorkeelteoskus. Uhtlasi ilmus uus samu
viiteid kordav raamat artikli kirjutamise ajal
ja pole vélistatud, et moni samasugune on il-
munud ka avaldamisprotsessi ajal. Kasitlused
on reastatud ilmumise jarjekorras, alates uusi-
mast, kuna samas suunas liikkus ka uurimistoo.
(Vt. tabel.) Niisiis korratud on neid véiteid iip-
ris tihti ja viiga erinevate autorite poolt, kellest
suur osa on professionaalsed ja lugupeetud
ajaloolased. Kuna monikord on autorid jatnud
kas viitamata voi viidanud arusaamatult, on
sellistel puhkudel ldhtutud teose bibliograafias
leiduvast raamatust, kust védide vois parineda,
voi otsitud niidiotsa sama autori varasematest
kirjutistest. Kahe aastaarvu puhul on esimene
neist eestikeelse, teine originaali ilmumisaeg.
(Vt. skeem 1.) Skeem kajastab ainult viiteid
varasemale kirjandusele. Ainsana on kasitle-
tavate véidete puhul arhiiviallikatele viidanud
Magnus Ilmjarv, mis skeemil ei kajastu, kuid
sellest tapsemalt allpool.

Tabel: artikli alguses toodud véidete esinemine historiograafias.?

Autor Aasta | Ilmumiskoht Vaide 1 Viide 2
Juri Jemeljanov 2007 | Venemaa X

Mihhail Krossin 2007 Venemaa X X
Richard Bassett 2006 | Eesti (tolge) X

Richard Bassett 2005 Suurbritannia X

Mihhail Krossin 2004 Venemaa X X
Magnus Ilmjarv 2004 | Rootsi (t0lge) X

Magnus Ilmjarv 2004 | Eesti (2 korda) X

Jari Leskinen 2000 Eesti X X
Jari Leskinen 1999 Soome X

Tiit Noormets 1999 Eesti X X
A. Volkov, S. Slavin 1998 Venemaa X

Jari Leskinen 1997 Soome X X
Magnus [lmjarv 1993 Eesti X

Osmo Hyytid 1992 Soome X

autor markimata 1986 ENSV X

Edgars Andersons 1983 Kanada X

Heino Arumie 1979 ENSV X

3 Tabeli koostamise aluseks olnud kirjandus alates uuemast:

Vt. jiargmisel lk. P
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Heinz Hohne 1976 Saksamaa LV X
Leonid Barkov 1974 | ENSV (tdlge) X
Leonid Barkov 1971 ENSV X X
Paul Vihalem 1971 ENSV X
L. Park (alias Leonid Barkov) | 1970 | ENSV X X
Julius Mader 1970 Saksa DV X X
Edgar Siegfried Meos 1969 Saksa DV X X
Leonid Barkov 1966 | ENSV X X
1. J.Emel janov. Pribaltika: Po¢emu oni ne ljubjat Bronzovogo soldata? Izdatel “Bystov, Moskva, 2007, k. 196.
2. M. Krysin. Pribaltijskij fasizm. Istorija i sovremennost . Vece, Moskva, 2007, 1k. 47.
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Esimesed autorid

Pérast ristviitamisest labindrimist jd4b alles ne-
li niidiotsa. Autorid, kelleni viited skeemil vilja
viivad, kuid kes ise oma informatsiooni périt-
olule ei viita, on Julius Mader, Edgar Meos ja
Leonid Barkov (neljas niidiots on Magnus Ilm-
jarve viidatud arhiiviallikas, millest allpool).
Analiiiisides korvuti Maderi ja Meose tekste,
tuleb illatusega nentida, et Mader annab liht-
salt teiste sonadega edasi Meose info. Korvu-
tades Meose ja Barkovi teksti, on jéreldus jille
sama — Meos on lihtsalt Barkovi teksti saksa
keelde tolkinud ja toimetanud! Viidete tea-
duskiibesse tooja on seega selgunud, selleks
on Leonid Barkov. Kuid véirib selgitamist,
kes olid need kolm autorit ning kas Mader ja
Meos on tegelenud plagiaadiga.

Julius Maderist oli aastaid teada, et ta on
viljakas Ida-Saksa literaat, kes nautis siinpool
raudset eesriiet suurt populaarsust, tema pea-
miselt eriteenistuste temaatikat kisitlevaid
raamatuid triikiti suurtes tiraazides, tolgiti
ja neist anti vilja kordustriikke. Uldiselt ei
ndidanud ta oma andmete péritolu. See jattis
ainult kaks voimalust: need pidid olema kas
vialjamoeldud voi parinema Ida-Saksa julge-
olekuorganitest, mis andis Ladnes pohjust
tema kahtlustamiseks koostd0s viimastega.

Saksamaa taasithinemine, mis t0i kaasa
riikliku julgeoleku ministeeriumi (Ministerium
fiir Staatssicherheit, MfS) ehk rahvakeeli Stasi
180 jooksvat kilomeetrit kaustu sisaldavate ar-
hiivide avanemise uurijatele,* voimaldas selgi-
tada Maderi isikuga seonduvat. Tema isikuga

on BStU® materjale kasutades pohjalikumalt
tegelnud ajaloolane Paul Maddrell. Tema
andmetel kaitses Julius Mader 1956. aastal
27-aastasena Potsdamis kraadi majandustea-
duses. Hobina uuris ta avalike allikate pohjal
USA luuretegevust maailmas plaaniga t66
kunagi avaldada. Seetottu sattus Mader MfS-i
huviorbiiti ja kontakt temaga loodi juba 1958.
aastal, mil ta oli kirjastuse Die Wirtschaft toi-
metaja. Kaks aastat hiljem lahkus Mader t606lt
kirjastuses ja temast sai MfS-i mitteametlik
kaastootaja (Inoffizieller Mitarbeiter), kes t606-
tas eriteenistuse heaks kiill tdistdoajaga, kuid
avalikult jai vabakutseliseks publitsistiks. 1962.
aastal sai Maderist eriiilesannetega ohvitser
(Offizier im besonderen Einsatz) MfS-i agitat-
siooniosakonnas (Abteilung Agitation) kapteni
(Hauptmann) auastmes. 1964. aastal tilendati
Mader majoriks, oma viimase ordeni sai ta 7.
oktoobril 1989, ainult iiks kuu enne Berliini
miiiiri langemist. Oma raamatutes ja artikli-
tes tegeles Mader kahe teemaga: USA ja SLV
eriteenistuste “kuritegeliku” tegevuse paljasta-
mise ja idabloki eriteenistuste tegevuse {ilista-
misega. Maderi to0 tulemuslikkus on muljet-
avaldav. Umbes kolmekiimne teenistusaasta
jooksul oli ta MfS-i arvutuste jargi 32 raamatu
autor, kaasautor voi toimetaja. Neid raama-
tuid tolgiti 18 keelde, koos kordustriikkidega
anti vélja 121 trikki® kogutiraaziga 5,2 miljonit
eksemplari. Lisaks sellele publitseeris ta hul-
ga artikleid moélemal pool raudset eesriiet ja
vottis aktiivselt osa propagandakampaaniatest
mitmete SLV riigiametnike vastu, mis moni-
kord viisid ka ametist tagasiastumiseni.’

4 J. Gieseke. Mielke kontsern. Stasi ajalugu 1945-1990. Olion, Tallinn, 2006, Ik. 16.

5 Die Bundesbeauftragte fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen DDR — Endise SDV Riikliku
Julgeoleku Dokumentide Liiduvoliniku ametkond.

6 Sellised olid andmed juuni 1989 seisuga, niitidseks on triikkke lisandunud. Vt.: J. Mader. Abver: §it i me¢
Tret “ego reixa. Feniks. Rostov na Donu, 1999. Raamat on venekeelsena tasuta kittesaadav ka Internetis:
http://militera.lib.ru/research/mader/title.html (vaadatud 31.01.2008)

Huvitav on vene lugeja jaoks moeldud tolkeviljaande pealkiri. Abwehri selle eksisteerimise ajal Kolmanda Reichi
kilbiks ja moogaks ei kutsutud, kiill aga oli MfS-i ametlik lipukiri “partei kilp ja mook”™ (Schild und Schwert der
Partei). Samasugune, Noukogude ajast pdrit terminite projitseerimine Kolmandasse Reich’i, ilmneb ka eespool
viidatud Volkovi ja Slavini raamatu pealkirja puhul (Admiral Kanaris — “Zeleznyj” admiral) — Canarist tema
eluajal raudseks admiraliks ei kutsutud, kiill aga kutsuti Raudseks Feliksiks tSekaa asutajat Feliks Dzerzinskit.

7 P. Maddrell. What we have discovered about the Cold War is what we already knew. Julius Mader and the Western
secret services during the Cold War. — Cold War History, May 2005, 1k. 239-242. Maddrell on kasutanud Maderi
toimikut MfS-is (BStU, ZA, MfS-ZAIG, Dok. nr. 16380), siinkirjutaja avaldus sama materjaliga tutvumiseks oli
artikli toimetusele edastamise ajaks juba 14 kuud BStU poolt menetlemisel, kuid paraku ikka vastuseta.
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Ajalooteema juurde sattus Julius Mader
pooleldi juhuslikult. 1969. aastal ilmus tema
sulest koos Albrecht Charisiusega raamat
“Pole enam salajane”,® mis ridkis detailselt
SLV eriteenistustest. Kuna raamatus tommati
mitmeid paralleele s6jaaegse Abwehr “iga ning
vihjati teenistuste jirjepidevusele, oli loogili-
ne jatk ka Abwehr ‘i “paljastamine”, mis saigi
teoks kiesoleva artikli kontekstist lahtuvalt
huvipakkuva raamatu “Hitleri luurekindralid
radgivad” ilmumisega.

Leonid Barkov oli Eesti venelane, siindi-
nud 1928. aastal Kavastu vallas Tartumaal.
1941. aastal evakueeris ta Noukogude Liidu
tagalasse. 1944. aastal naasis ta koos Puna-
armeega Eestisse ja liitus koigest 17-aasta-
sena julgeolekuorganitega, tdpsemalt ENSV
siseministeeriumi banditismivastase voitluse
osakonnaga (OBB). Barkov valdas vabalt
nii vene kui ka eesti keelt. Operatiivtoota-
jana sai ta 1946. aastal teenistuskohustuste
taitmisel haavata. Kommunistlikku parteis-
se astus Barkov septembris 1948.° Leonid
Barkovi pikaajaline karjaér kulges tousvas
joones. Aastatel 1955-1958 oli ta juba KGB
Tartu osakonna tlem, 1958-1959 ENSV
KGB juurdlusosakonna iilema asetiitja ja
samast aastast selle iilem. Eestist lahkus
Barkov 1969. aasta 16pus todle Leningradi
oblasti UKGB-sse!? ja tema karjééri tipuks
kujunes NSVL KGB juurdlusosakonna juhi
ametikoht Moskvas, millel ta tegutses 1986.
aasta detsembrist kuni erruminekuni 1989.
aasta jaanuaris.'!

Lisaks teenistusele oli Barkov tosine
ajaloohuviline. Tema peamiseks uurimis-
valdkonnaks oli eestlaste kollaboratsionism
Saksa okupatsiooni ajal ja nende viidetavad
inimsusevastased kuriteod Teise maailmasoja
ajal ning Eesti “siirdumine faSistide teenis-
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Leonid Barkov 1950. aastatel (ERAF, f. 1, n. 6, s. 4967, |. 3)

tusse” sojaeelsel perioodil. Pole kahtlust, et
tema teema oli olulise poliitilise tdhtsusega
ning uurimistdo toimus iilemuste heakskii-
dul. Seda tdendab voimalus kasutada tollal
salastatud ENSV KGB arhiivi materjale
ja nende pohjal valminud t6id publitseeri-
da. Lisaks kdesolevas artiklis juba viidatud
raamatutele ilmusid temalt mitmed artiklid
ajalehtedes Kodumaa, Sovetskaja Estonija,
Kommunist Estonii, Kommunist Sovetskoj
Latvii ja Kommunist.'? Uurimistoo tipuks
oli 27. mirtsil 1968 Tartu Riikliku Ulikooli
oigusteaduskonnas kaitstud kandidaadivéite-
kiri “Eesti kodanlike natsionalistide iileminek
faSistliku Saksamaa maojusfiédri ja nende osa-
lemine inimsusevastastes kuritegudes Suure

8 A. Charisius. Julius Mader. Nicht linger geheim: Entwicklung, System und Arbeitsweise des imperialistischen
deutschen Geheimdienstes. Deutscher Militérverlag, Berlin, 1969.
9 L. Barkovi isiklik leht kaadrite arvestamiseks, ERAF, f. 12. n. 12, s. 100, 1. 2-4p.

10 Barkovi toimik EKP KK-s, ERAF, f. 1, n. 6, s. 4967.

11 A 1. Kokurin, N. V. Petrov (sostaviteli). Lubjanka. Organy VCK — NKVD — NKGB - KGB 1917-1991.
Spravocnik. Mezdunarodnyj Fond “Demokratija”, Moskva, 2003, k. 174-175, 222-223.

12 vt publikatsioonide loetelu Barkovi viitekirja autoreferaadis (L. I. Barkov. Perexod éstonskix nacionalistov v
sferu vlijanija fasistskoj Germanii i ix ucastie v prestuplenijax protiv ¢elovecnosti v period Velikoj Otecestvennyj
Vojny 1941-1945 gg. Avtoreferat, Tallinn, 1968, 1k. 24.)
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Isamaas0ja perioodil aastatel 1941-1945”13,
Loomulikult on t66 ideoloogiliselt tugevalt
kallutatud, sellegipoolest tuleb tunnistada,
et see on pohjalik ja tolle aja standardeid
arvestades on see kirjutatud vidga professio-
naalselt.

Seega oli Julius Mader teadlane, kes
virvati MfS-i poolt ja sai ohvitseriks, ning
Leonid Barkov karjadriohvitser, kes tegeles
pohitdo korvalt ajaloo uurimisega. Kirjanik
Teet Kallase sonul, kes oli poliitilistel poh-
justel vangistatud ja keda Barkov isiklikult
tile kuulas, oli ta kiill oma kolleegidest in-
telligentsem, kuid tosiseid puudujiédke oli
temagi eruditsioonis. Néiteks pidas Barkov
ajakirja Loomingu Raamatukogu (Kallas oli
toona Loomingu toimetaja ja tddraamatus
kajastus mingil kujul ka Loomingu Raama-
tukogu) sona otseses mottes raamatukoguks
ja tahtis teada saada, kus see on ning mis raa-
matuid seal hoitakse, olles eelkdige huvitatud
sellest, et riigi vara Kallase vanglas viibimise
ajal kaotsi ei 1dheks.'

Edgar Meose isik ja elutee olid mérksa
keerukamad.

Edgar Siegfried Meos (esineb ka nimeku-
ju Meus) siindis joululaupdeval 1901 Tartus.
1910. aastast kuni jaanuarini 1919 Oppis ta
Treffneri gimnaasiumis, kust lahkus omal
soovil.’® Andmeid tema tegevuse kohta Teise
maailmasdja 10puni on paraku voimalik leida
peamiselt kohtu- ja uurimismaterjalidest.

1923. aasta mais oli Meos piirivalve Petseri
jaoskonna Klementi kordoni iilem kaprali au-
astmes. Hiljem stiiidistati teda selles, et olles
saanud oma otseselt tilemalt lipnik Pettailt
loa lubada Laura kiila elanikel vajadusel iile
piiri kéia, olevat Meos hakanud selleks ise-
tehtud lubasid véljastama ja kiisinud nende
eest raha, saades niimoodi kokku umbes 100

marka. Kohtus siitidistused kinnitust ei leid-
nud ja ta moisteti oigeks.'0

1924. aasta aprillis oli Meos iileajateenija
kapral 2. soomusrongide riigemendi oppe-
kompaniis. Olles ajutiselt veltveebli kohu-
setditja, kuulus tema tilesannete hulka posti
toomine riigemendi staabist. Ta leidis posti
hulgast kutselehe 1074 margale Valga post-
kontorisse kompanii {ilema nooremleitnant
A. Lehtmetsa nimele. Meos ei andnud seda
adressaadile edasi, vaid valmistas samal pée-
val dppekompanii nurga stambi ja pitsatiga
volituse véiljamoeldud A. Kesse nimele, volt-
sides ka Lehtmetsa allkirja. Voltsitud volitust
kasutades vottis ta postkontorist raha vilja
ja moisteti aasta hiljem selle eest kaheksaks
kuuks vangi.!”

Karistusest Edgar Meos oppust ei votnud,
sest 1929. aastal voltsis ta kahele 150-krooni-
sele vekslile ziiropealkirjad (s. t. allkirjad) ja
diskonteeris molemad vekslid Tartu Laenu-
ja Hoiu-tihisuses. Kuigi Meos tunnistas siiil
puhtsiidamlikult iiles, moisteti ta kolmeks
aastaks vangi.'8

Meose tegevusest Teise maailmasdja ajal
annab aimu see, mis ta ise on Noukogude
julgeolekuorganitele iilekuulamistel raéki-
nud, sest mingeid muid téendeid tema vastu
ei leitud. Ta voeti Punaarmee 77. 6hutdrjedi-
viisi Smers ‘1 poolt kinni 28. detsembril 1944
kahtlustatuna seotuses sakslastega. Lébi vii-
dud juurdluse tulemuste kohaselt oli Meos
arreteeritud Saksa julgeolekupolitsei poolt
oktoobris 1941. Ta asus koostdodle ja andis
vilja “kommunist-patrioote” — Noorte Hiile
tootajaid. Novembris andis ta allkirja koos-
tooks SD-ga ja detsembris astus vabatahtlikult
Saksa sojavikke. Ta teenis pataljonikirjutajana
ja hiljem arvestas abirahasid politseipataljoni
sodurite perekonnaliikmetele. Viidetavalt te-

13 L. I. Barkov. Perexod éstonskix nacionalistov v sferu vlijanija fasistskoj Germanii i ix u¢astie v prestuplenijax
protiv ¢elovecnosti v period Velikoj Otecestvennyj Vojny 1941-1945 gg.

14 T. Kallase elektronkiri autorile 24.01.2008. Oma milestusi kohtumisest Barkoviga on kirjanik liihidalt
kirjeldanud: T. Kallas. 41. kong. — Areen 15.08.1997 ja T. Kallas. Prooviséidud milupaadis. 48. — Postimees

30.10.1999.

15 H. Treffneri asutatud giimnaasiumi direktori tunnistus 04.06.1921, EAA, f. 2022, n. 2, s. 1972, 1. 3.
16 Sgja Ringkonna Kohtu otsus 31.03.1925, ERA, f. 927, n. 3, s. 3052, 1. 20-20p.

17 S6ja Ringkonna Kohtu otsus 28.03.1925, ERA, f. 927, n. 3, s. 3094, 1. 21-22.

18 Tartu-Voru Rahukogu kohtuotsus 19.08.1930, ERA, f. 1947, n. 3, s. 3395, 1. 34-34p.
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gi ta koostood salajase valipolitseiga (Geheime
Feldpolizei). 1944. aasta veebruarist juunini
oli Meos teenistusalaste kuritegude eest kin-
nipeetav Tallinna koonduslaagris. Seal olevat
ta tegutsenud Gestapo “mitteametliku resi-
dendina”. Kas Meos ka tegelikult kolme eri-
neva Saksa eriteenistuse kaastooline oli, on
tagantjdrele raske kindlaks teha, kuid fakt on,
et selle eest moisteti talle mértsis 1945 Vene
NFSV KrK § 58-1-a alusel 10 aastat laagrit."”
Meos vabanes septembris 1953.20

Meose sOjaeelsest tegevusest on veel tea-
da, et ta tegutses tolkijana,?! ajakirjanikuna
ja oli suur lennundushuviline. Tema kireks oli
kuulsate lendurite autogrammide — Esimese
maailmasoja 6huéssad olid oma aja moistes
toelised staarid — ja lennundusega seotud
mérkide kogumine. Selle hobiga saavutas ta
moningase tuntuse.

Hiljem, toenéoliselt 1950-ndate keskel,
asus Meos voltsima iseenda elulugu ja viit-
ma, et ta on olnud lendur! Kasutades oma
vanu oskusi, voltsis ta mitmeid dokumente,
nditeks J. Laidoneri allkirjaga tunnistuse len-
duri kutsemirgi kandmise diguse kohta noo-
remleitnant Edgar Meosele (tema sojavéelise
karjaari tipuks jai tegelikult kaprali auaste)
27. aprillist 1935,?? tunnistuse oiguse kohta
kanda 8. jalavdepataljoni rinnamérki reserv-
nooremleitnant Edgar Meosele 25. jaanuarist
1935,% kolonelleitnant H. Weir Cooki (vil-
japaistev USA lendur molemas maailmaso-
jas) allkirjaga American Airlines Inc. nimel
antud sertifikaadi 12 treeninglennu tunni
labimise kohta erinevatel lennukitiitipidel 1.
detsembrist 1935,%* viljavotte lenduripédevi-
kust, mis justkui toestaks, et Meos on 1937.
aastal kuuel erineval lennukitiiiibil lennanud
186 tundi ja 30 minutit iseseisvalt ning 58
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Edgar Siegfried Meos. Foto on tugevasti retuseeritud.
Meos kannab 1936. aastal kinnitatud Eesti sdjavdevormi
meenutavat riietust. Lokmed ja ordenilindid on negatiivile
lisatud hiljem, nagu ka (vasakult) Prantsuse lendurimark,
eskadrilli Les Cigognes mérk, Inglise lendurimérk ja Eesti
lendurimérk. (TAMA, f. 956, n. 1.s. 21, 1. 3)

tundi ja 25 minutit kaaslendajana 3. jaanua-
rist 1938 (véljavote kannab 31. mértsil 1937
likvideeritud lennufirma Deruluft pitsatit)® ja
portreefoto iseendast ohvitserimundrit mee-
nutavas riietuses ordenilintide ja Prantsuse
lenduri kutsemérgiga.?® Samast fotost on séi-
linud negatiiv, kus lisaks Prantsuse omale on
Meosele rinda joonistatud ka Eesti ja Briti
sOjavédelenduri kutsemérgid ning Prantsuse
eskadrilli Les Cigognes mérk.?

19 Meose juurdlustoimik, ERAF, f. 129SM, n. 1, s. 24335.

20 MVD iend 25.09.1953, TAMA, £. 956, n. 1. s. 1, 135.

21 Naiteks on E. Meos eesti keelde tolkinud: S. Noma. Minu elu. Saksa keelest tolkinud E. Meos. Loodus, Tartu,
1938; C. Doyle. Surm pilvedest. — Valikjutud: kogu valitud novelle ja lithijutte maailma ja eesti loetavamailt

autoreilt. J. Loosalu, Tallinn, 1940.
22 EFA, 0-190005 p.
23 EFA, 4-7136.
24 EFA, £. 4,5. 7137.

25 Koopia autori valduses, autor téinab selle eest lennundusajaloolast Johannes Tilka.

26 EFA, 0-190006 p.
2T TAMA, f. 956, n. 1, s. 21, 1. 3 (negatiiv imbrikus).
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Meose loodud legendi jérgi oli ta 1916.
aastal 16petanud Gatsina lennukooli (tegeli-
kult oli ta siis 14-aastane koolipoiss Tartus),
parast mida suunati stazeerima Prantsusmaa-
le. Seal olla ta sattunud lendama hévituslen-
nukite eliiteskadrilli Les Cigognes (“Kured”),
mille koosseisus lennates olevat ta tulistanud
alla mitu Saksa lennukit. Edaspidi laksid
raudse eesriide erinevatele pooltele moel-
dud lood eri radu. Ladne jaoks moeldud
versioonis teenis Meos parast sdda ohvitse-
rina Eesti 6hujoududes. Mitmete Saksamaa
reiside kéigus olevat ta kohtunud Esimese
maailmasdja dssa Ernst Udetiga ja saanud
viimasega sobraks. Teise maailmasoja puhke-
misel olevat Meos olnud sojakorrespondent
Eestis ja madratud kajastama Luftwaffe tege-
vust inglaste ja prantslaste vastu. Sober Udeti
abiga olevat Meos iile viidud Jagdgeschwader
Richthofen “isse. Saatuse irooniana olla Meos
enne sdja 16ppu kutsutud Kuninglike Ohu-
joudude poolt Suurbritanniasse. Soja 16ppe-
des jadnud Meos Noukogude Liitu, kust lah-
kunud vaid korra, 1945. aastal, mil ta olnud
eritolgiks Punaarmee juures, kui see kohtus
liitlaste iiksustega. Sellise fantaasiarikka loo,
koos katkenditega Meose “paevikust” 6hu-
voitluste kohta Prantsusmaal 1916-1917 aval-
das tema kirjasober Vic J. Sheppard Meoselt
endalt saadud andmete pohjal 1966. aastal
Suurbritannias pealkirja all “Vene kurg Ed-
gar Meos”.?8

Noukogude Liidus oli lugu teistsugune.
Parast edukat tegevust Prantsusmaal ole-

vat Meos tulnud tagasi Venemaale, kus te-
mast olevat saanud iiks Punaarmee esimesi
lendureid. 21. veebruaril 1918 olevat Meos
kohtunud isiklikult Vladimir Iljit§ Lenini-
ga, vestelnud temaga lennunduse teemadel,
milles Lenin olevat nididanud iiles suurt asja-
tundlikkust, ja saanud késu viia dise lennuga
Leningradist Pihkvasse punakaartlane Janis
Fabricius.? Sellise kuju oli legend saanud
1970. aastaks. Neli aastat varem véitis Meos,
et oli ndinud Leninit 10. aprillil 1917 Izmaili
polgus konet pidamas.®® Veel itheksa aastat
varem vaitis Meos, et oli Leninit esimest kor-
da ndinud tema naasmisel Venemaale 3. aprill
1917 Petrogradi Soome vaksalis.’! Veel vii-
tis Meos, et ta oli aastail 1935-1937 oppinud
Andoweri korgemas lennukoolis Inglismaal.3?
Kuna Meose jutud oma mineviku kohta pi-
devalt muutusid, ei suudetud tema isikufondi
juurde Tartu Linna Riiklikus Arhiivis 1980.
aastal kokku pandud ajaloolises diendiski pa-
ris tapset elulugu kokku panna, ja seda hooli-
mata Meose lesega konsulteerimisest.?

Hiljemalt alates 1958. aastast asus Meos
Léaéanes tllitama lennundusajalugu puuduta-
vaid artikleid.* Neist olulisimaks voib pidada
1962. aastal ilmunud artiklit naislenduritest
Vene impeeriumi 6hujoududes.?® Artikkel
sisaldas mitmeid valesid, mis hiljem leidsid
teiste autorite poolt uskumist ja levisid.3¢
Seega juhtus sama, mis seitse aastat hiljem
publitseeritud sojavdeluuret puudutava kir-
jutisega — Meose valed elasid kaugelt kauem
kui tema ise.

28V, J. Sheppard. A Russian Stork — Edgar Meos. — Cross and Cockade Journal 1966, nr. 3, Artikli mustand
TAMA, £. 956, n. 1, s. 1, lehed nummerdamata.

2 E. Meos. Lendurid, lennundus... — Edasi 28.02.1970. nr. 27. (Kokku viiest osast koosnev jérjejutt oli piihen-
datud ldhenevale V. I. Lenini 100. siinniaastapaevale.)

30 E. Meos. Négin ja kuulsin Leninit. — Edasi 14.04.1966.

31 E. Meos. Ma nigin Leninit. — Edasi 16.04.1957.

32 Inimene ja tiivad. — Pilt ja Séna 1960, nr. 10, lk. 17. Oige kirjapilt oleks Andover.

3 Vt.: TAMA, f. 956, ajalooline 6iend nimistu juures.

34 E.S. Meos. D. H. Treasure Ship. — Air Pictorial, August 1958.

35 E. S. Meos. Russian Women Fighter Pilots. - Flight International, December 27, 1962. Hiljem késitles ta ka Nou-
kogude naislendurite tegevust: E. S. Meos. Soviet Women Fighter Pilots in WWII. — Aircraft [llustrated Extra, nr.
3, veebruar 1970. Uks Vene naislendureid puudutav artikkel on ilmunud iillataval kombel isegi neli aastat pérast
Meose surma: E. Meos. Amazon Pilots and Lady-Warbirds. — Cross and Cockade Journal, Winter 1975.

36 Sellisele jireldusele on joudnud Esimese maailmasdja 6huvditluste ja lendurite uurimisele spetsialiseerunud
August G. Blume. Tema arvamusel on Meos andmeid voltsinud paljude isikute puhul ning tema valede tim-
berliikkamine voib aega votta aastaid. Blume elektronkirjad autorile 02.05.2007 ja 29.06.2007.
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Vaatamata mitmete valede levitamisele
tegeles Edgar Meos ka tegelikult lennun-
duse ajaloo uurimisega, seda kinnitab tema
Ajalooarhiivis sédilinud uurijatoimik aas-
tatest 1964-1965, kus on dra toodud koigi
vilja tellitud toimikute pealkirjad.’” Sama
toimik néitab veenvalt, et Eesti sojavaeluu-
re suhteid Abwehr “iga Meos sel perioodil ei
uurinud. Ja ega oleks saanudki uurida, sest
seda teemat puudutavad materjalid olid kat-
tesaadavad vaid koige usaldusvddrsematele
uurijatele, kelle hulka aastaid laagris viibi-
nud Meos nihtavasti ei kuulunud. Meose
sdilinud kirjavahetus néitab, et ta alustas
lennunduse aktiivset uurimist juba hiljemalt
1954. aasta alguses, seega moni kuu péarast
vabanemist. Lisaks kirjavahetusele isikute ja
asutustega Noukogude Liidus tegeles ta ak-
tiivselt ka Suurbritannia, Prantsusmaa, USA,
Hollandi, Saksa DV ja teiste riikide koda-
nike, tilikoolide, raamatukogude, arhiivide
ja ajakirjadega kirjade vahetamisega, tellis
koopiaid fotodest ja dokumentidest, era-
isikutelt tarbekaupu ning publitseeris oma
artikleid. 1970. aasta paiku Meosega kirja-
vahetuses olnud August G. Blume arvates
vois lisaks honoraridele sellise tegevuse ees-
margiks olla endale reklaami tegemine, sest
Meos tegeles ka lennundusega seotud auto-
grammide, fotode ja markide ostu, miiiigi ja
vahetamisega posti teel.?

Arvestades toonaseid olusid, ei saanud
Meose tihe suhtlus Lidnega toimuda KGB
teadmata. KGB huvisfééari sattus Meos hilje-
malt 1956. aastal, kui tema “labitootamiseks”
vérvati agent “Majak”, kes KGB aruandluse
jargi 16i Meosega usalduslikud suhted. Tar-
tus elavat Meost kahtlustati spionaaZis.*® See
kahtlus ei tundu tosiseltvoetav. Pigem on tegu
nditega ENSV KGB vastuluurajate paranoili-
susega vOi vaevandgemisega oma olemasolu

Ivo Juurvee / KGB, Stasi ja Eesti luureajalugu

oigustamiseks. Meose “labitd6tamist” peeti
piisavalt oluliseks, et sellest Moskvat infor-
meerida. (Pdrast seda, kui suvel 1954 tabati
Hans Toomla ja Kalju Kukk, oli aktiivne luu-
ramine Eestis territooriumil pohimotteliselt
labi.)

1957. aasta 16pul kolis Meos Tallinnasse ja
jargmisel aastal tegeles tema labitdotamisega
juba kaks agenti, “Kamnev” ja “Taht”. Meose
kirjavahetus oli allutatud “TS” kontrollile*’ ja
kahtlast kirjavahetust toddeldi hoolikalt KGB
3. eriosakonna kaudu. Tehti ettevalmistusi
Meosele kogenud agendi “Lend” ettesdot-
miseks. Teda kahtlustati “kuulumises Inglise
luureteenistuse agentuuri”, sest “1957. aasta
aprillis saatis Meos Moskvasse Suurbritan-
nia sOjavieatasee nimele dokumendi, milles
NSVL MN juures asuva KGB 6. eriosakond
avastas mingi kontaktmeetodil peale kantud
skeemi, see sarnaneb spetsialistide jarelduse
kohaselt monevorra Tartu lennuvilja asuko-
haga.”*! Kiillap scoses sellega telliti aprillis
1957 ENSV KGB poolt NSVL KGB arhiivist
vilja Meose juurdlustoimik.*?

Pole pohjust arvata, et KGB uskus tema
lenduriminevikku. 1944-1945 juurdluse ajal
Meos endale veel lenduri minevikku loonud
ei olnud vo6i vihemalt ei jaganud seda legen-
di oma tilekuulajatega. Kui Leniniga seotud
vdljamoeldiste levitamise vastu ei pruuki-
nud KGB-I midagi olla, siis Jagdgeschwader
Richthofe “is teenimise loo avaldamine oleks
niigi musta minevikuga mehele voinud kiill
kurvalt l6ppeda.

KGB meetodeid tundes on loogiline arva-
ta, et labitootamine 16ppes Meose kaastdole
varbamisega. Mis teeneid temalt konkreetselt
sooviti ja kas ta neid ka pakkus, selle iile saab
paraku ainult teoretiseerida. Niiteks Meose
kontakte vdlismaalastega kirja teel vois néi-
data potentsiaalsete allikate 14bitdotamise-

37 E. Meose uurijatoimik ENSV RAKA uurimissaalis, EAA, f. R-271. n. 2, s. 1674.

38 Blume elektronkiri autorile 10.04.2007.

39 Aruanne Eesti NSV MN juures asuva RJK 2. osakonna agentuur- ja operatiivtoo kohta 1956. aastal. Rahvus-

arhiiv, Tallinn, 2000, 1k. 8-9.
40 Selle all on méeldud arvatavasti salakirjakontrolli.

41 Aruanne Eesti NSV Ministrite Noukogu juures asuva Riikliku Julgeoleku Komitee 2. osakonna agentuur- ja
operatiivtoo tulemuste kohta 1958. aastal. Rahvusarhiiv, Tallinn, 2005, 1k. 25-27.
42 Vt. Meose juurdlustoimik, ERAF, f. 129SM, n. 1, s. 24335.

Tuna 2/2008 41



na — kuigi see oli vihetdendoline, ei saanud
vilistada, et Meosel onnestub luua kontakt
mone lennundushuvilise NATO riigi len-
nuvielasega, kes voiks kirjavahetuse kdigus
poetada mone Noukogude luureorganeid
huvitava faktikese. Voimalik, et sihtgrupina
peeti silmas ka Eesti pagulasi, kellele oleks
voinud Laidonerilt lendurimérgi saanud mees
imponeerida. Meose publikatsioone voidi
soovida ndidata aktiivsete meetmetena. Kui
see teooria paika peab, siis asetuks konteksti
ka tema 1969. aasta artikkel Eesti Vabariigi
luure koostoost sakslastega. Veel on olemas
voimalus, et Meos osutas KGB-le mingeid
muid kohaliku téhtsusega teeneid, mille eest
teda premeeriti voimalusega hoida oma kon-
takte Ladnega.

Plagiaat voi KGB ja MfS-i koost66?

Maderi teksti sarnasus aasta varem ilmunud
Meose artikliga ei ole juhuslik. Mader ja
Meos olid kirjavahetuses alates 1963. aas-
ta augustist. Esimese kirja kirjutas Meos,
tehes komplimente Maderi ésja ilmunud
raamatule® (Meos kasutas sellist moodust
tihti uute kontaktide loomiseks). Edaspidi
vahetasid nad informatsiooni ja vastastikku
kasulikke kontakte, mis voimaldasid Edgar
Meosel avaldada kirjutisi Ida-Saksamaal
ja arvatavasti ka vastupidi. Maderi soov, et
moni tema raamat eesti keelde tolgitaks, ei
saanud kiill teoks, kuid moned nupukesed

Eesti NSV ajakirjanduses siiski ilmusid, néi-
teks 1967. aastal ajalehes Kodumaa artikkel
Alexander Cellariuse tegevusest soja ajal ja
kontaktidest Eesti pagulastega parast soda,*
aasta hiljem Edasis lugu Otto Skorzenyst.*
Kuigi KGB kasutas iihe aktiivse meetmena
ka voOra nime alt kirjavahetuse pidamist,*
ei ole antud juhul pohjust sellist teguviisi
kahtlustada.

Meose voimalik abi Maderile seoses raa-
matuga “Hitleri luurekindralid rd4givad”
ei ole viahese siilinud kirjavahetuse pohjal
kindlakstehtav. Kuigi Mader on oma Ees-
tit puudutava teksti pohimotteliselt Meose
pealt maha kirjutanud, ei pruugi tegu olla
kuritahtlikult voi tagaselja toime pandud
teoga. (Muide, Mader ei viita selles raa-
matus tildse kedagi.) Kohe pirast raamatu
ilmumist on Mader saatnud sellest iihe ek-
semplari Meosele koos saksakeelse piihen-
dusega: “Seltsimees E. Meosele, soprusega
autorilt.”*” Kirjavahetuse jooksul ei pruuki-
nud Meos teada, et Mader on mitte ainult
doktor, vaid ka MfS-i major.

Julius Maderil voisid olla otsekontaktid
ka Leonid Barkoviga. Nimelt esineb Maderi
raamatus iiks Barkovi teaduskiibesse toodud
vaide, mida Meose artiklis ei ole. Mader Kkir-
jutab, et Abwehr 101 Eestis 1936. aastal luure-
keskuse “Gruppe 6513” (Die “Abwehr” baut
als Spionagezentrum in Estland die “Gruppe
6513” aus).*® Maderi raamatu ilmumise ajaks
oli Barkov sellest grupist, mitte kiill seoses
Abwehr“iga, kirjutanud oma venekeelses kan-

43 Mader Meosele 21.08.1963, TAMA, f. 956, n. 1, s. 14, 1. 64.

4 Dr. J. Mader. Ulemspioon Cellarius resideerib Bonnis. — Kodumaa 26.04.1967. Maderi loomingule iisna
iseloomulik on 16ik: “Siinkohal voiks mérkida, et Cellariusel on ka tdnapéeval kdrgeid tutvusi. Tema maja
ees peatuvad sageli Bonni vilisministeeriumi ja Miinchen-Pullachist saabuvad Gehleni luurekeskuse
luksuslimusiinid. Alexander Cellariusel on tihe kontakt ka eesti emigrantlike organisatsioonide liidri-
tega Rootsis, Inglismaal ja Saksa Foderatiivses Vabariigis.” Ndhtavasti ei eeldatud, et lugejatel peaks
tekkima kiisimus, kust teab Berliinis resideeriv doktor, kui tihti ja kelle autod peatuvad Cellariuse maja

ees Bonnis.

45 J. Mader. Hitleri SD-terrorist salaja denatsifitseeritud. — Edasi 26.07.1968.

46

Naiteks pidas KGB Aleksandr SolZenitsoni nime all kirjavahetust vene emigrandi Vassili Orehhoviga. Vt.: L.

Bittman. The KGB and Soviet Disinformation: An Insider’s View. Pergamon-Prassey’s, Washington, 1985,

1k. 96-97.
4T TAMA, . 956, n. 1, s. 2.

48 J. Mader. Hitlers Spionagegenerale sagen aus: Ein Dokumentarbericht iiber Aufbau, Struktur und Operationen
des OKW-Geheimdienstamtes Ausland/Abwehr mit einer Chronologie seiner Einsédtze von 1933 bis 1944.

Verlag der Nation, Berlin, 1970, lk. 307.

42 Tuna 2/2008



didaadit6os. Kuid arvestades Maderi ameti-
kohta ja kontakte, ei saa vilistada, et ta oli
monda selle vihestest eksemplaridest luge-
nud, samuti vois info vahendajaks olla Meos.
Voimalik, et teda vajati vahemeheks Barkovi
kasina saksa keele oskuse tottu.

Meose ja Barkovi voimalike kontakti-
de kohta ei ole 6nnestunud allikaid leida.
Siiski on teada, et Meose labitootamise ajal
Tartus oli Barkov Tartu KGB iilem ning see
ei toimunud kindlasti ilma Barkovi teadma-
ta, pigem tema juhtimisel. Tallinnasse kolis
Meos 1957. aasta 106pus ja Barkov vaid aasta
hiljem. On viheusutav, et nii tumeda minevi-
kuga mees nagu Edgar Meos oleks julgenud
kiilmavereliselt ja labaselt plagiecerida KGB
ohvitseri Leonid Barkovi, lihtsalt lootes, et
viimane sellest teada ei saa. Voimalik, et
1969. aasta artikli puhul lIahtuti sellest, et
sakslaste jaoks kolaks nimi Edgar Siegfried
Meos arvatavasti usaldusvadrsemalt kui nimi
Leonid Barkov. Igal juhul oli just Meose t66
see, mille kaudu Barkovi to66 tulemused joud-
sid juba kiilma soja ajal vélja idablokist: 1976.
aasta raamatus viitas Meosele Heinz Hohne.
Eesti NSV-s omakorda tsiteeriti Hohnet ju-
ba 1986. aastal, kasutades néilist autoriteeti,
mille raamatule andis ilmumine teisel pool
“raudset eesriiet”.*

Huvipakkuv on, et radkides “KGB-lastest
literaatidest ja ndukogude ajaloolastest”, on
Magnus Ilmjérv toonud néiteks just Meose,
Barkovi ja Vihalema.>

Ivo Juurvee / KGB, Stasi ja Eesti luureajalugu

Kas tegu on aktiivsete meetmetega ja
miks ilmusid késitletavad véited just
1960. aastatel?

KGB definitsioon aktiivsete meetmete (aktiv-
nye meroprijatija) kohta oli: “...agentuur-
operatiivsed meetmed, mis on suunatud
sihtméark-riigi huvipakkuvate poliitilise elu
aspektide mojutamiseks, nagu vélispoliiti-
ka, rahvusvaheliste kiisimuste lahendamine,
vastase eksiteele viimine, tema positsioonide
norgendamine, vaenulike plaanide nurjami-
seks ja teiste eesméirkide saavutamiseks.”>!
Aktiivseid meetmeid kasutati nii riikide ja
organisatsioonide (eriti NATO ja selle liik-
mesriikide eriteenistused) kui ka konkreetse-
te isikute halba valgusesse seadmiseks. Moni-
kord sooviti saavutada ka konkreetseid ees-
mairke, nagu riikide voi isikute vahel pingete
tekitamine voi valimistulemuste mojutamine.
Kuigi iilaltoodud kuju vottis definitsioon hil-
jemalt 1960. aastate alguseks, ei olnud tegu
uue kontseptsiooniga — Komintern tegeles
oonestustegevusega vilismaal veel enne, kui
luuret6o korralikult kdima saadi.>?

USA Informatsiooniagentuur (USIA)>3
on kiilma soja 16pu aegsele praktikale tagasi
vaadates andnud jargmise definitsiooni: “Ak-
tiivsed meetmed on Noukogude termin, mis
tahendab l66klausete, argumentide, desin-
formatsiooni ja hoolsalt valitud toese infor-
matsiooni manipuleerivat kasutamist, mida
noukogulased kasutasid tiritamaks mojutada

49 Mineviku varjud. Perioodika, Tallinn, 1986, Ik. 43. (Seal on Hohne raamatu ilmumisajana ekslikult kirjas 1971.

aasta.)

50 M. Ilmjédrv. Hadletu alistumine: Eesti, Liti ja Leedu vélispoliitilise orientatsiooni kujunemine ja iseseisvuse
kaotus 1920. aastate keskpaigast anneksioonini. Argo, Tallinn, 2004, 1k. 584.

51V, Mitrokhin. KGB Lexicon: The Soviet Intelligence Officer’s Handbook. Frank Cass, London, 2002, Ik. 13.
See definitsioon oli kasutusel vélisluures ehk KGB Esimeses Peavalitsuses (pikemalt selle kohta vt.: Osnovnye
napravlenija i objekty razvedovatl ‘noj raboty za granicej. l.. s. n., 1970, lk. 51-77) ning seda ei tohi segi
ajada vastuluures ehk KGB Teises Peavalitsuses kasutatavate aktiivsete meetmetega. Segaduste valtimiseks
oli KGB muutnud vastuluure puhul terminis sonade jarjekorda (meroptijatija aktivnye), definitsiooni vt.:
Kontrrazvedovadel “nyj slovar . Vysaja krasonoznamennaja $kola KGB pri SM SSSR imeni F. E. Dzerzinskogo,
1972, 1k. 161-162 voi V. Mitrokhin. KGB Lexicon. The Soviet Intelligence Officer’s Handbook. Frank Cass,

London, 2002, 1k. 251.

52 Komintern loodi mértsis 1919, aga KGB Esimese Peavalitsuse eelkéija INO (Inostrannyj otdel) alles detsembris

1920.

33 USIA (United States Information Agency) loodi 1953. aastal, seismaks vastu NSVL propagandale. Ametlikku
ajalugu vt.: M. J. Manning. USIA’s History at Glance. — State Magazine, September 1999, 1k. 24, 25; Internet:
www.state.gov/documents/organization/83406.pdf (vaadatud 31.01.2008). Kriitilisemat arvamust USIA kohta
vt.: T. Judt. Parast soda: Euroopa ajalugu 1945. aastast. Varrak, Tallinn, 2007, 1k. 241-242.
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vilisriikide avalikkuse ja valitsuste suhtumisi
ja tegusid.”*

Pohimotteliseks erinevuseks nende kahe
definitsiooni vahel on, et kui KGB pidas sil-
mas ainult enda teostatavaid “agentuur-opera-
tiivseid meetmeid”, siis USIA, kasutades laia-
livalguvat terminit “noukogulased” (Soviets),
haaras oma definitsiooniga kogu Noukogude
Liidu riigiaparaadi, alates NLKP-st, lopeta-
des riikliku meedia ja ametiithingutega. Sel-
lele vastuolule leidub iipris lihtne seletus,
mis ei muuda kumbagi definitsiooni valeks.

Spetsiaalne aktiivsete meetmetega tegelev
struktuuritiksus, D-osakond,> loodi KGB esi-
mehe Aleksandr Selepini eestvedamisel KGB
Esimese Peavalitsuse (luure) juures 1959. aas-
ta jaanuaris. Juba sama aasta mais toimunud
suurel luurekonverentsil Moskvas, kus vaada-
ti labi KGB prioriteedid, leiti, et D-osakond
peab oma tegevust koordineerima NLKP
Keskkomitee vélissuhete osakonna ja tditev-
voimu organitega.>® Mainitud koordineerimi-
ne oligi aktiivsetele meetmetele omane kuni
kiilma soja 10puni, nende “tsentraliseeritust
ja integreeritust” on CIA (Central Intelligence
Agency) direktor William J. Casey pidanud
Noukogude aktiivsete meetmete voib-olla
koige olulisemaks tunnuseks.”’

D-osakonda juhtis alates selle loomisest
kuni oma surmani 1968. aastal Armeenia pa-
ritolu Ivan Agajants, kes oli aastatel 1947-
1949 olnud resident Pariisis. Artikli teemat

arvestades on huvipakkuv, et mdaramise
pohjuseks oli tdendoliselt Agajantsi varasem
tegevus mitmete voltsitud teoste viljaandmise
edukal sponseerimisel. Nende hulka kuulu-
sid kindral Andrei Vlassovi memuaarid ning
néddalalehes Carrefour avaldatud Stalini ja
Tito kirjavahetus (kus viimane tunnistas en-
nast trotskismi pooldajaks). 1985. aasta su-
vel KGB-st inglaste poole iile jooksnud Oleg
Gordijevski arvates olid aktiivsed meetmed,
millega tema 1970. ja 1980. aastatel kokku
puutus, eeltoodutega vorreldes tahumatud.
Esimene suurem ja iihtlasi edukas aktiivmeet-
mete kampaania viidi Agajantsi juhtimisel 14-
bi Saksamaa LV vastu 1959. aasta jouludest
1960. aasta veebruari keskpaigani. KGB viis
(tdendoliselt koostoos MfS-iga voi vahemalt
selle teadmisel) Saksamaal 14bi ja mahitas an-
tisemiitlikke aktsioone, mis joudsid ka maa-
ilma pressi ja kahjustasid oluliselt riigi mai-
net. Isegi New Yorgi Herald Tribune leidis,
et “Bonn ei suuda natsimiirgist jagu saada”®8,
Kaitseminister Franz Joseph Strauf} nimetas
jaanuari keskel toimunud pressikonverentsil
“antisemiitlikku kampaaniat kommunistlike
agitaatorite tooks” ja sellele pooras kohe
tahelepanu Julius Mader, kes nimetas oma
uues raamatus selliseid véiteid “rusikavale-
deks” (faustdicken Liige).>
Tsehhoslovakkia julgeolekuteenistuse
StB (Stdtni bezpecnost) aktiivsete meetmete
iiksuse tootaja Ladislav Bittmani sonul, kes

34 Soviet Active Measures in the “Post-Cold War” Era 1988-1991. A Report Prepared at the Rerquest of the United
States House of Representatives Committee on Appropriations by the United States Information Agency.
June 1992. Internet: http://intellit. muskingum.edu/russia_folder/pcw_era/index.htm (vaadatud 15.12.2007)

35D périneb sonast desinformatsioon. Hiljem sai iiksusest A-osakond (“A” nagu “aktiivsed meetmed”) ning veel
hiljem iilendati see teenistuseks — A-teenistuse nime all ongi tiksus tuntuks saanud. KGB Esimese Peavalit-
suse A-teenistuse tegevuse kohta vt.: Ch. Andrew, V. Mitrohhin. Mitrohhini arhiiv: KGB Euroopas ja mujal
ladgnemaailmas. Sinisukk, Tallinn, 2002, k. 292-321, tegevusest Kolmandas Maailmas on juttu: Ch. Andrew,
V. Mitrohhin. Mitrohhini arhiiv II: KGB ja maailm. Sinisukk, Tallinn, 2007.

6 Ch. Andrew, O. Gordievsky. KGB. The Inside Story of Its Foreign Operations from Lenin to Gorbachev.

Harper Collins, New York, 1990, 1k. 463-464.

57 An Address by William J. Casey, Director of Central Intelligence, before the Dallas Council on World Affairs,

Dallas, Texas, September 1985. — Internet:

http://intellit. muskingum.edu/russia_folder/russiad&d_folder/russiad%26dcasey.html (vaadatud

11.12.2007)

8 Ch. Andrew, O. Gordievsky. KGB. The Inside Story of Its Foreign Operations from Lenin to Gorbachev.

Harper Collins, New York, 1990, 1k. 463-464.

39 J. Mader. Die Graue Hand. Eine Abrechnung mit dem Bonner Geheimdienst. Berlin. Kongress-Verlag,
1960, k. 198. Kaks aastat hiljem ilmus raamat ka vene keeles: J. Mader. Seraja ruka. Sekrety $pionskoj sluzby
Zapadnoj Germanii. Voennoe Izdatel “stvo Ministerstva Oborony SSSR. Moskva, 1962, 1k. 230.
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poOgenes pérast nn. Praha kevade mahasuru-
mist 1968. aastal ld4dnde ja alustas seal aka-
deemilist karjdari, loodi 1959. aastal KGB-s
asutatud aktiivsete meetmetega tegeleva
struktuuriiiksusega sarnased tiksused aastatel
1962-1964 ka Saksa DV-s, TSehhoslovakkias,
Ungaris, Bulgaarias ja Poolas.®

Eelnevat arvesse vottes tundub viheusu-
tav, et propagandakirjanduse ilmumise jarsk
intensiivistumine idablokis 1960. aastatel on
lihtsalt juhus. Uhelt poolt soodustas seda
kindlasti vastavate organite ja koordinat-
sioonimehhanismide loomine. Aktiivsete
meetmete kasutamist vois hoogustada nende
esialgne edu. Pdrast 1962. aasta Kuuba rake-
tikriisi, kui oli reaalne oht tuumasdja puhke-
miseks, millest huvitatud ei oldud, ei soovi-
nud Noukogude Liidu juhtkond arvatavasti
nii tugevalt sojalisele joule méngida ning see
vois ajendada kasutama kiilmas sojas rohkem
teistsuguseid vahendeid.

Uritades seletada Barkovi viidete kiibes-
se ilmumise acga Eesti-kesksest vaatepunktist
lahtudes, tundub asi tipris lihtne voi vahemalt
loogiline. Selles voib nidha vastulooki Eesti
pagulastele. Kui Teise maailmasdja ajal ja
vahetult parast seda oli pagulastel palju pa-
kilisi probleeme — sh. vajadus endale ja oma
perekonnale leiba teenida — ja lootus ldhitu-
levikus kodumaale naasta, siis 1950. aastatel
said olmevajadused suuremalt jaolt lahenda-
tud ning lootus Eestisse naasmiseks kustus.*!
Tekkis aega tegeleda kirjatodga, mille tule-
museks oli seeria “Eesti riik ja rahvas Teises
maailmasdjas”? ja rida mélestusi,* mis koik
moistsid Eesti okupeerimise hukka. On loo-
giline, et KGB ja/voi EKP pidasid vajalikuks

Ivo Juurvee / KGB, Stasi ja Eesti luureajalugu

vastukéiku. Selle kdigus kasutati oskuslikult
ara Eesti pagulaste hulgas valitsevaid vastu-
olusid. Uheks suuremaks I6heks olid erimeel-
sused 12. mértsi 1934 riigipdorde ja sellele
jargnenud “vaikiva ajastu” heakskiitjate ning
nende oponentide vahel, teiseks so6tsid pa-
gulased ise oma kirjutistes KGB-le ette voi-
malikud vastuolud Eesti vilispoliitika eest
vastutanud vélisministeeriumi ja sjavigede
staabi vahel. Selles kiisimuses oli avapaugu
160jaks Aleksander Varma oma artikliga
EUS-i 1955. aasta kogumikus.% Mélemaid
vastuolusid kasutati hiljem dra mitte ainult
oskuslikult, vaid ka tulemuslikult.
Kéesolevas artiklis késitletavate Barkovi
ja Maderi teoste puhul pole 6nnestunud ar-
hiividest leida dokumenti, mis nditaks nende
poolt rakendatud aktiivsete meetmete siht-
marki. Need vastased on siiski analiiiisi teel
tuvastatavad. Barkovi teostes laidetakse mui-
dugi Saksa Reich’i, kuid iihtlasi on riinnaku all
ka “kodanlik Eesti”. Selle diskrediteerimine
oigustab kaudselt Eesti okupeerimist Nouko-
gude Liidu poolt. Teine eesméark on aktiiv-
selt Noukogude Liidu vastu (voi Eesti eest)
tegutsevate viliseestlaste diskrediteerimine,
kellest nimeliselt voiks dra tuua endised soja-
véeluure lilemad Richard Maasingu ja Villem
Saarseni. Selliste isikute véljaselgitamisega
tegeles Noukogude Liidu diplomaatiline tee-
nistus. Néiteks ataSee Stockholmi saatkonnas
aastatel 1959-1962 Vsevolod Naidjonkov, kes
oli tihtlasi NSVL KGB Esimese Peavalitsuse
operatiivvolinik ja auastmelt major, kirjutas
oma to0st pohjaliku 63-lehekiiljelise 6iendi.®
Koguteose “Eesti riik ja rahvas Il maailma-
sOjas” okupeeritud Eestis véljaantud lisakoi-

60 L, Bittman. The KGB and Soviet Disinformation: An Insider’s View. Pergamon-Prassey’s, Washington, 1985,

1k. 39.

61 Sarnaselt on asjade kdiku moistnud Jaan Undusk, kelle vaadetest on siinkirjutaja kahtlemata monevorra
mojutatud, vt.: J. Undusk. Ajalookirjutus Eestis ja eksiilis Teise maailmasdja jarel: Vohiku métted. — Tuna

2007, nr. 1, Ik. 8-9.

2 Eesti riik ja rahvas Teises maailmasgjas. I-X. Stockholm: EMP, 1954-1962. Toimetajate hulgas esikohal

Richard Maasing.

63 Nt. O. Angelus. Tuhande valitseja maa. EMP, Stockholm, 1957; O. Mamers. Kahe s6ja vahel. EMP, Stockholm,
1957; O. Mamers. Hdda voidetuile. EMP, Stoq_kholm, 1958. )
% A. Varma. Eesti vilispoliitikast 1939. — Eesti Uliopilaste Seltsi album 1955. Eesti Uliopilaste Seltsi vanema-

tekogu kirjastus, Stockholm, 1955, 1k. 81-86.

95 “Besti emigrandid Rootsis” (ERAF, f. 1, n. 254, s. 23, 1. 62-125); vt. ka: L. Jiirjo. Pagulus ja Noukogude Eesti.
Vaateid KGB, EKP ja VEKSA arhiividokumentide pohjal. Umara, Tallinn, 1996, lk. 70, 213-214.
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detest jadb mulje, et Naidjonkovi tihelepane-
kuid on arvesse voetud.®

Julius Mader ldahtus SDV riiklikest huvi-
dest, viimase peamiseks poliitiliseks vastaseks
oli SLV. Samamoodi oli MfS-i peavastaseks
SLV vilisluureteenistus BND (Bundesnach-
richtendienst), mille muutis avalikkuse ees
kergesti haavatavaks spetsialistide iilevotmi-
ne Teise maailmasodja aegsetest eriteenistus-
test, eriti Fremde Heeres Ost’ist, mille iilem
Reinhard Gehlen oli ka BND iilem. Ka raa-
mat “Hitleri spionaazikindralid radgivad” oli
moeldud BND diskrediteerimiseks ja Eesti
teema ei olnud kindlasti keskne ning vois raa-
matusse sattuda juhuslikult voi KGB ja MfS-i
koostdo tulemusena.

Sarnaseid raamatuid ilmus tegelikult mit-
te ainult ENSV-s ja SDV-s, vaid terves nn.
idablokis. Pohjalikult on probleemiga tegel-
nud Vilis-Lati teadlane Andrievs Ezergailis.
Uurides holokausti Lati territooriumil, seisis
ta tahes-tahtmata silmitsi Riias 1962. a. lati
keeles ja 1963. a. inglise keeles ilmunud bro-
uiriga “Daugavas Vanagi: kes nad on?”.%7
(Moneski mottes sarnane dllitis — “12 000768
— ilmus ja tolgiti inglise keelde tépselt samal
ajal ka Tallinnas, kuid selle sisu ja moju ei ole
sama pohjalikult analiiiisitud. Uks selle raa-
matu autoreid, Ervin Martinson, oli endine
julgeolekutootaja.®) Koik teose autorid kasu-
tasid pseudoniiiime, ainukesena on neist usal-
dusvaarselt kindlaks tehtud Pauls Ducmanis,

kes peitus pseudoniiiimi J. Dzirkailis taha.
(E. Avotins ja V. Petersons olid toendoliselt
Ducmanisele tol ajal salajasi arhiivimaterjale
edastanud KGB operatiivtdotajate varjuni-
med.) Muide, elu jooksul mitu korda ideo-
loogilisi arusaamu vahetanud Ducmanis sai
propaganda-alase viljadppe 1942. aastal Ber-
liinis.”® Vorreldes Barkovi teostega sisaldab
mainitud brosiiiir veelgi rohkem valesid.

Seega ei ole voimalik tuua vilja tihtset
pohjust Barkovi teose ilmumise aja suhtes.
Toendoliselt aitas soodsale konjunktuurile
kaasa koik iilaltoodu: poliitiliselt sobiv olu-
kord, aktiivsete meetmetega tegelema hak-
kamine KGB keskaparaadis (et samas suu-
nas t00 kiib, pidi nditama ka ENSV KGB)
ja ei saa vilistada ka juhuslikkuse momenti
— Leonid Barkovi t66 vois lihtsalt sellel ajal
avaldamiskiipseks saada.

Védidete algallikas

Sissejuhatuses toodud véidete teaduskai-
besse tooja on niisiis Leonid Barkov. Kuna
raamatutes jatab tema viiteaparatuur soovida
—kaootiliselt esinevad joonealused miarkused
sisaldavad tavaliselt ainult sona “uurimisma-
terjalid” (iseasi, mis mote sellisel viitel tildse
on) —, tuleb vastust otsida Barkovi kandidaa-
divaitekirjast. Toepoolest, lk. 60 asub juba
teistest Barkovi teostest tuttav 10ik sidemete

% Eesti riik ja rahvas Teises maailmaséjas. XI-XV. Tallinn: Ajahele Kodumaa viljaanne, 1964-1972. Naidjonkov
toi vélja viliseestlaste isiklikke, poliitilisi ja polvkondade vastuolusid. Isiklikke ja poliitilisi vastuolusid aitasid
stivendada koited XI-XIII (sh. sojavdeluure temaatikale piihendatud XII koide) ja XV. Spetsiaalselt noor-
soole, mida Naidjonkov pidas eraldiseivaks ja potentsiaalselt kdige ndoukogudesobralikumaks viliseestlaste
rihmaks (ERAE f. 1, n. 254, s. 23,1. 100-101.), on pithendatud XIV koide. Naidjonkovi ettekande korval (voi
asemel) oli nende raamatute koostamisel aluseks Vilis-Eesti pressi ja muude publikatsioonide siistemaatiline

labitootamine.

7 E. Avotin3, J. Dzirkailis, V. Petersons. Kari ir Daugavas Vanagi. Riga: s .n., 1962. E. Avotips, J. Dzirkailis,
V. Petersons. Daugavas Vanagi: Who are They? Riga. s. n., 1963. Hiljem on raamat tolgitud ka saksa keelde
jalihendatult rootsi keelde. Selles on juttu Saksa poolel sodinud Léti sOjameeste organisatsiooni Daugavas
Vanagi (Daugava Kotkad) liikmetest ning neile inkrimineeritakse sdja- ja inimsusevastaseid kuritegusid.

%8 K. Lemmik, E. Martinson. 12 000. Tartus 16.—20. jaanuaril 1962 massimorvarite Juhan Jiiriste, Karl Linnase
ja Ervin Viksi iile peetud kohtuprotsessi materjale. Eesti Riiklik Kirjastus, Tallinn, 1962; K. Lemmik, E.
Martinson. 12,000: materials from the trial of the mass murderers Juhan Jiiriste, Karl Linnas and Ervin Viks,
held at Tartu on January 16-20 1962. Estonian state publishing house, Tallinn, 1963.

9 1. Jirjo. Pagulus ja Noukogude Eesti. Vaateid KGB, EKP ja VEKSA arhiividokumentide pohjal. Umara,

Tallinn, 1996, 1k. 141, 183.

70 A. Ezergailis. Nazi/Soviet Disinformation about the Holocaust in Nazi-Occupied Latvia. Daugavas Vanagi:
Who are They? — Revisited. Latvijas 50 Gadu Okupacijas Muzeja Fonds, Riga, 2005, lk. 65-78.
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loomisest Saksa luurega ja spetsiaalse foto-
aparatuuri paigutamisest Soome lahe tule-
tornidesse. Viide selle 10igu 10pus paraku
puudub. Jargmises 16igus, nagu see on ka
Barkovi raamatutes, tsiteeritakse kindral Lai-
doneri seoses sellega, millist informatsiooni
sakslastega vahetati. Siin on ka viide: ENSV
KGB arhiiv, f. 32, n. 20, s. 8, 1. 90-91.7! Ku-
na suurem osa ENSV KGB arhiivist ei asu
Eestis ega ole uurijatele kdttesaadav, voiks
see ollagi algallika otsingute kurb 16pp. Kuid
on veel Ilmjérve viide Laidoneri tilekuulamis-
protokollile 8. oktoobrist 1941. Korvutades
protokolli Barkovi toodud tsitaadiga, leidub
toepoolest kattuv tekst. Ja minnes moned
read tilespoole, on toepoolest juttu fotoapa-
raatidest ja luurekoostoo algusest. Algallikas
on lopuks leitud ja on aeg tsiteerida kindral
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Johan Laidoneri 8. oktoobril 1941 6eldut:
“Siis [1936 voi 1937] maarati kindlaks, kui-
das ja missugused andmed Noukogude Lii-
dust teineteisele iile anda, mis keda huvitab.
Sakslased lubasid meile teatud abi, sealhulgas
teatud tehnilisi vahendeid luureks, kusjuures
meile pakuti mere kaugfotografeerimise fo-
toaparaate. Me motlesime neid osta, kuid ar-
vestades, et meil ei olnud vahendeid, andsid
sakslased meile iiks voi kaks aparaati, tapselt
ei méleta, mis seati meie majakatesse. Nad
tootasid meil umbes aasta.”’? (Vt. skeem
2.) Muide, isikukohase asesona kasutamine
Laidoneri poolt viimases tsiteeritud lauses ja
selle vaartolgendamine Barkovi poolt voivad
selgitada, miks Barkov arvas, et aparaate tu-
lid tiles seadma tehnilised spetsialistid Sak-
samaalt.

——

o\ Y
kindral Laidoneri

llekuulamine
8.10.1941

Barkov I
1974

ERAF
129SM—1—28797

| ENSV KGB arhiiv

f.32,n. 20, s. 8.

limjérv
1993

Barkov
véitekiri
1967

SKEEM 2. Véidete algallikas. Pidev joon téhistab viidet, punktiirjoon allika tuvastamist tekstianaliiiisi teel. Barkovi puhul on
eeldatud, et sama teksti kordumisel on aluseks kandidaadivditekirja koostamiseks tehtud uurimistd6. Barkovi vditekirjale siiani

teadaolevalt viidatud ei ole.

Tekib loomulikult kiisimus, kuivord usal-
dusvairsed on Noukogude julgeolekuorganite
tilekuulamisprotokollid ajalooallikana. Kind-

ral Laidoneri iilekuulamisprotokolle on koige
pohjalikumalt analiitisinud Magnus Ilmjérv

ja joudnud jareldusele: “Mone iilekuulamis-

71 L. I. Barkov. Perexod éstonskix nacionalistov v sferu vlijanija fasistskoj Germanii i ix uéastie v prestuplenijax
protiv ¢elovecnosti v period Velikoj Otecestvennyj Vojny 1941-1945 gg., 1967.
72 Laidoneri iilekuulamisprotokoll 08.10.1941, ERAF, f. 129SM, n. 1, s. 28797, 2. kd., 1. 189p-190.

Tuna 2/2008 47



protokolli pohjal voib viita, et kindralit on
futsiliselt toodeldud [-——-].”7 Naiteks on ta
toonud iihe protokolli — 8. oktoobrist 1941.

Arvestades teksti kattuvust, kuid viidete
erinevust, tundub téenidoline, et oma uuri-
mist00s ei kasutanud Barkov mitte tilekuu-
lamisprotokolle endid, vaid vastavatesse
literatoimikutesse (mingi teema kohta kii-
vatesse toimikutesse) tehtud véljavotteid
nendest. Seega vahenes oluliselt sama tule-
muse saamiseks vajaliku t66 maht ja ihtlasi
oli Barkov veelgi rohkem soltuv oma KGB
kolleegide to0st.

Veel kahest viitest: Abwehr’i luurekeskuse
“Grupp 6513" loomine Eestis ja Balti
riikide luureteenistuste imbumine Briti
luuresse sakslaste huvides

Mainitud luurekeskust on korduvalt Ees-
ti Sojaviagede Staabi IT osakonna ja Saksa
Abwehr i tihedate sidemete illustreerimi-
seks kasutanud ajaloolane Magnus IImjarv,
kasutades iga kord umbes sama sonas-
tust (“Abwehr rajas Eestisse luurekesku-
se Grupp 6513.”74; “Seejarel rajas Abwehr
Eestisse luurekeskuse — “Grupp 6513”.77;
“Subsequently Abwehr established a center
for the intelligence service in Estonia — Group
0513.77; “Abwehr rajas Eestisse luurekes-
kuse “Grupp 6513”.777), viidates Maderile
ja teemat tipsematelt kommenteerimata.
Sona “luurekeskus” ei ole iildkasutatav ega
tiheselt defineeritav termin ning kuna juttu
on Abwehr “ist, voiks niiteks kiisida, kas te-
gu on Abwehrstelle voi Kriegsorganisation’iga

(Abwehr i regionaalsete allasutuste tiiiibid).

Mader kasutab eelpool tsiteeritud ja viida-
tud sonastust, mis laks hiljem kéibesse. Samas
16igus on moned Barkovilt/Meoselt péarinevad
andmed, ja viidet ei ole ka seal, nagu terves
raamatus. Seega tuleb jille poorduda viite
teaduskéibesse tooja Leonid Barkovi poole.

Barkov teeb mainitud keskusest kiill jut-
tu, kuid hoopis teises kontekstis, nimelt siis,
kui toestab, et “baltisakslased olid natside
ustavad liitlased”, ja vihjab, et info keskuse
kohta périneb pérast Saksamaa kapituleeru-
mist saadud trofeedokumentidest. 1966. aasta
raamatus “Morvarid ei paise karistusest”’8
ja viitekirjas? jaab selgusetuks, mida “luu-
rekeskus” endast kujutas ning kes ja millal
selle 16i. Alates 1970. aastal L. Pargi nime all
avaldatud brosiitiri ilmumisest on kiisimus
iipris selgeks tehtud, voiks koguni delda, et
Gruppe 6513 olemuse ja tegevuse kohta on
antud ammendav iilevaade. Barkov tsiteerib
trofeedokumendina saadud SD referaadi
VI C2 aruannet (mida ta paraku ei viita ja
mille autentsuses seetdttu kindel olla ei saa)
luuretdost Eestis ja Latis: “Pédrast venelaste
siiatulekut toimus luurevoimalustes pohjalik
muutus. Juhtivad poliitikategelased kadusid
poliitikaareenilt ja sidepidamine nendega
léaks raskeks. Tuli muuta ka informatsiooni
edasiandmise teid. Oli voimatu saata meie
andmeid laevaga, sest voimud kontrollisid
laevu hoolikalt, maale minevaid meeskon-
naliikmeid aga jélgiti rangelt. Tuli loobuda
ka andmete saatmisest Memeli vabasadama
kaudu ja maismaateed mooda. Ka salatinti
polnud voimalik kasutada. Tuli hakata ener-
giliselt uut sidevorku rajama, samuti uusi in-

73 M. Ilmjirv. President ja iilemjuhataja NKVD ees: dokumente ja materjale. Eesti Teaduste Akadeemia Ajaloo

Instituut, Tallinn, 1993, 1k. 51.

74 M. Ilmjérv. Eesti vilispoliitika 1930. aastatel. — S6ja ja rahu vahel. Kd. L. Eesti julgeolekupoliitika 1940. aastani.

Koguteos. S-Keskus, Tallinn, 2004, 1k. 71.

75 M. Ilmjérv. Hidletu alistumine: Eesti, Liti ja Leedu vilispoliitilise orientatsiooni kujunemine ja iseseisvuse
kaotus 1920. aastate keskpaigast anneksioonini. Argo, Tallinn, 2004, lk. 370.

76 M. Tlmjérv. Silent Submission. Formation of Foreign Policy of Estonia, Latvia and Lithuania. Period from
mid-1920-s to Annexation in 1940. Studia Baltica Stockholmiensia 24. Stockholm Universitet, 2004, Stockholm,

1k. 226.

77 M. Ilmjérv. Noukogude Liidu ja Saksamaa vahel. Balti riigid ja Soome 1934-1940. Academia 3. Eesti Teaduste

Akadeemia, Tallinn, 1993, 1k. 30, 158.
78 Samas, lk. 42.
79 Samas, k. 98.
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formatsiooniallikaid otsima. Eesti residendil
6513 6nnestus siiski uute inimestega side luua
ja vanu informatsiooniallikaid taastada. Oma
agentuuriga regulaarse sideme pidamine oli
véiga ohtlik ja noudis suurt ettevaatust ning
osavust. Residendil 6513 léks siiski korda vé-
ga kiiresti olukorras orienteeruda ja raskus-
test hoolimata huvitavaid andmeid koguda.
Meie mees 6513 on peaameti kaastootaja.
Varem tootas ta munitsipaliteedis ja oli ithe
Ida-Preisimaa linna biirgermeister. Tema t60
Eestis on viga véiértuslik. Eriti tuleb mérkida
tema oskust pidada sidet vajalike inimestega,
voimekust lilesannete tditmisel enesekind-
lalt kdituda. Resident 6513 esines algul DT
(Deutsche Treuhandverwaltung) kaastoolisena.
1940. aasta jaanuaris Onnestus tal saada en-
dale diplomaatiline pass ja ta hakkas tootama
referendina Saksa saatkonnas Eestis.”80

Niisiis: mis on siin thist Abwehr i, 1936.
aasta voi luurekeskusega? Mitte midagi. Teks-
tis ei viita miski koostoole Eesti voimudega,
pigem isegi vastupidi — residendi t66 kohta
kasutatakse sonu “védga ohtlik”, seda kuju-
tatakse keerulisena ning keerulisuses on do-
kumendi teksti jargi stitidi kohalikud voimud
(“oli vOimatu saata meie andmeid laevaga,
sest voimud kontrollisid laevu hoolikalt”).
Barkovi tsitaat kéasitleb aega alates baasiva-
gede Eestisse saabumisest (“pérast venelaste
siiatulekut™). Kas ja kui palju varem SD resi-
dendi tegevus siin algas, see paraku ei selgu.
Barkov ei ole kirjutanud, et numbrikombi-
natsioon 6513 peaks olema kuidagi seotud
Abwehr “iga, see on Julius Maderi fantaasia
voi hooletuse vili.

Kuigi viide luurekeskuse loomisest ei
ole laialt levinud - lisaks Ilmjdrvele on seda
kasutanud veel néiteks vilisldtlane Edgars
Andersons 1983. aastal Torontos ilmunud
raamatus®! —, on see siiski ajaproovile hésti
vastu pidanud, seepérast voib seda pidada
onnestunud aktiivseks meetmeks. Barkovi
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tapsustuses voib ndha vonrankelikku tun-
gi uurida ajalugu, “nii nagu see oli”, voi ka
lihtsalt soovi seostada Eesti Vabariik lisaks
Abwehr “ile ka SD-ga.

Balti riikide ja Saksa luureteenistuste
koostoost kirjutas esimesena Ian Colvin. Ta
oli enne Teist maailmasoda News Chronicle’i
korrespondent Saksamaal. Vahetult parast
soda tekkis tal ambitsioonikas mote kirjuta-
da Abwehr i juhi admiral Wilhelm Canarise
elulugu. Voib-olla seetottu, et Colvin oli aja-
kirjanik, ei heidutanud teda allikate vahesus
ning 1951. aastal ilmuski tema raamat erine-
vate pealkirjade all iitheaegselt Londonis ja
New Yorgis.3? Projekt sai teoks suuresti tdnu
sellele, et Colvinil 6nnestus leida jutukas en-
dine Abwehr i ohvitser Richard Protze, kelle
radgitul raamat suuresti pohineb. Kuigi hili-
semad uurimused on Colvini arvamused ena-
malt jaolt imber liikanud, on teos suuresti
inspireerinud Richard Bassettit tema virskes
raamatus.

Eestit puudutab Colvini raamatus tiks
meeleolukas 16ik: ““Mulle on raégitud, et
Canaris uskus, et ta on tunginud Briti Secret
Service’isse,” litlesin ma [Colvin] Richard
Protzele. Vana mees noogutas oma halli pead.
“Mitte igal pool, voib-olla,” vastas ta, “aga
rohkem, kui te ndhtavasti arvaksite. Moni-
kord oli see tipris lihtne. Meil olid enne soda
Balti riikidega sojavaeluurealased lepingud.
Me pidime lihtsalt {itlema: me tahame panna
oma agendid Briti luure kontoritesse Kovnos,
Revalis ja Tallinas.[- — —]7%

Pole kiill selge, kas see oli Protze voi
Colvin, kelle arvates on Reval ja “Tallin” eri-
nevad linnad, kuid see pole ka eriti oluline.
Viide on kui mitte péris vale, siis vihemalt
tublisti utreeritud. Kuidas oleksid saanud Bal-
ti riikide sojavédeluured nii lihtsalt sokutada
Saksa agendid Briti residentuuridesse? Isegi
kui see oleks olnud voimalik, siis kui palju tile-
euroopalise tdhtsusega informatsiooni oleks

80 I, Barkov. Abwehr Eestis, 1k. 39-40.

81 E. Andersons. Latvijas brupotie speki un to priek$vésture. Daugavas Vanagu Centralas Valdes Izdevums.

Toronto, 1983, 1k. 708, 731.

82 1. Colvin. Chief of Intelligence. Victor Gollanz Ltd. London, 1951; 1. Colvin. Master Spy. McGraw-Hill, New

York, 1951.
83 1. Colvin. Chief of Intelligence, k. 75.
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niimoodi kogutud? Kuidas oleks see saanud
toimuda soja ajal? Seoses Richard Protze
sonadega tuleb veel mainida, et Tallinnas ja
Riias tegutsesid enne soda tdoepoolest Briti
luureresidendid (vastavalt Chester Giffey ja
Leslie Nicholson), kuid Kovnos ehk Kaunases
Briti luurel toona jaama ei olnud.8*

Colvini raamat tolgiti loomulikult ka vene
keelde ja seal oli juba juttu Kaunasest, Riiast
ja Tallinnast.® Protze véide ei ole siiski leid-
nud laia levikut.

Vdidete paikapidavusest

1. viide: Eesti ja Saksa s6javédeluure vahel
s6lmiti 1936. a. koostoolepe.

Algallikaks olnud Laidoner {itles, et saks-
laste ja eestlaste vahel “maéérati kindlaks,
kuidas ja missugused andmed [- — -] teine-
teisele tile anda, mis keda huvitab”. Selline
protseduur tundub igati loomulik, ja raske on
uskuda, et teiste Eesti sOjavdeluure partner-
teenistustega (Briti, Soome, Poola jt.) toimus
asi teisiti, s. t. anti edasi suvalist infot, tead-
mata, kas see partnerit huvitab, ja omamata
aimu, kuidas seda edastada. Seega, kasutada
viljendit “lepingu sOlmimine” on ehk liig,
kuid mingi kokkuleppe saavutamine info-
valdkondade ja edastamismeetodite kohta
on loomulik — nagu see toimus ka brittide,
soomlaste ja poolakatega. Kui kokkulepe oli
olemas, on vihetoenéoline ja tavadevastane,
et see vormistati kirjalikult. Seega véited,
nagu oleks Eesti ja Saksa sojavaeluure vahel
olnud “allakirjutatud” leping, on darmiselt
vihetdendoline.

Luurekoostdo Eesti ja Saksamaa vahel
enne Teist maailmasoda toimus — see on oma-
ette pikk teema —, kuid selle oletatav algus
on tuletatud teatud siindmustele tuginedes

(sdjavdeatasee madramine ja mitmed visii-
did) ega ole tépselt médratav. Siiski esitavad
mitmed autorid varasematele toddele viidates
seda kui fakti.

Tosist arhiivitdod luurekoostdo uurimi-
seks on teinud Magnus Ilmjirv ja saavutanud
ka miarkimisvadrset edu. Pirast tema poolt
viidatud®® 23. jaanuaril 1939 koostatud Abw.
I M/Ost®” memorandumi raadioluure orga-
niseerimisest Eestis teaduskéibesse toomist
ei saa koost6o toimumises olla kahtlust. Kin-
nitust on leidnud ka Canarise visiit Eestisse
1936. aasta juunis. Kuid kui vaadata terase-
malt, mis “Héaéletus alistumises” Eesti-Saksa
luurekoost66 kohta kirjas on, koorub sellest
vilja, et 1936. aastal likvideerisid poolakad
oma residentuuri “R-7-Balt-P-2” Tallinnas
ja selle asemel rajas Abwehr Eestisse luure-
keskuse “Grupp 6513”.88 See konstruktsioon
lahtub arvatavasti [lmjarve eeldusest, et “vii-
keriigi luure ei saa tohusalt tootada, kui ta ei
ole seotud mone suurema riigi luurega”®.

Kas need asjad ka tegelikkuses nii lihtsad
olid, on kaheldav. Esiteks: eelpool toodut ar-
vestades on pohjust arvata, et viide Abwehr’i
luurekeskuse “Grupp 6513” loomisest Eestis
1936. aastal on KGB ja MfS-i poolt kiibele
lastud vale. Seega ajalist kokkulangevust, mis
laseb oletada Poola residentuuri sulgemise
seost Saksa luurekeskuse avamisega, ei ole.

Teiseks, Poola sojavaeluure dokumentide-
ga tutvunud ajaloolase Urmas Salo hinnangul
olid Eesti ja Poola sojalised kontaktid tihedad
ja head 1938. aastani ning poolakate muret
eestlaste liialt tiheda sakslastega suhtlemise
pérast voib tiheldada alles 1939. aastal.” Se-
da arvestades on toenéolisem, et nii koostoo
jahtumine Poolaga kui ka selle tihenemine
Saksamaaga toimus jark-jargult alates 1936.
(voi 1935.) aastast kuni s6ja puhkemiseni,
mitte ithel konkreetsel aastal.

84 N. West. MI6: British Secret Intelligence Service Operations 1909-45. Panther, London, 1985, 1k. 21.
85 1. Kolvin. Dvojnaja igra. Voennoe Izdadel “svo Ministerstva Oborony SSSR, Moskva, 1960, Ik. 138.

86 M. Ilmjérv. Hidletu alistumine, lk. 373.

87 Abwehr i 1 osakonna (luureosakonna) allitksus, mis jilgis idas paiknevate merevigede tegevust (M

— Marine).
88 M. Ilmjérv. Hédletu alistumine, lk. 370-372.

8 A. Ammas. Saksa dokument kinnitab koosté6d Eesti luurajatega. — Eesti Péevaleht 04.10.2007 (intervjuu

Magnus Ilmjarvega).
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Kolmandaks, tilaltoodud arusaam viikes-
te ja suurte riikide vahelisest koosto0st on iile
lihtsustatud ega pruugi samuti alati paika pi-
dada. Loomulikult on tosi, et efektiivselt to6-
tamisel on sobrad suureks abiks. Voib tuua
paralleeli ajaloolase tooga. Kui on sopru, kes
nt. arhiivist midagi valmiva uurimuse seisuko-
hast huvipakkuvat leiavad ja selle info edasi
annavad, voib ajaloolane hoida kokku mérki-
misvadrselt aega ehk teisisonu olla efektiivsem.
Kuid ajaloolasel ei pea olema vaid {iht suurt
sOpra — efektiivsust voib veelgi suurendada,
kui sopru on palju. Pohimotteliselt sama keh-
tib ka luureteenistustevahelise infovahetuse
kohta — véikeriigi luure ei pea olema ithe suur-
riigi luure kannupoiss, vaid voib teha koostood
paljude riikidega ning mitte ainult suurte rii-
kidega, vaid selliste riikidega, kes saavad pak-
kuda huvipakkuvat informatsiooni. Tosi kiill,
parast Teist maailmasoda kujunes Ida-Euroo-
pas vilja olukord, kus Saksa DV MfS, TSehho-
slovakkia StB, Poola KBP (Komitet do spraw
Bezpieczenstva Publicznego), Rumeenia DGSP
(Directia Generala a Securitatii Poporului), Bul-
gaaria KDS (Komwurer 3a 1ppykaBHa CHTYpHOCT)
ja Ungari AVH (Allamvédelmi Hatésdg) olid
oma suure liitlase Noukogude Liidu KGB

Ivo Juurvee / KGB, Stasi ja Eesti luureajalugu

kontrolli all.’! Sellist olukorda ei saa aga pida-
da nii universaalseks, et seda projitseerida ka
enne soda Kesk- ja Ida-Euroopas valitsenud
luurekoostdo tavadele.

2. véide: Eesti tuletornidesse paigutati
koostdos Abwehr “iga fotoaparatuur moodu-
vate Punalipulise Balti Laevastiku laevade
pildistamiseks.

Noukogude s6jalaevade jalgimine Eesti
tuletornidest on fakt. Teise maailmasdja algu-
seks asus Soome lahe rannikul ja saartel 11
meresideposti, enamik neist majakates. Varus-
tuse kohta meresidepostides on olemas tipne
tilevaade 1940. aasta seisuga, kui Noukogude
merevagi postid iile vottis. Toona pandi kirja
koik alates raadiojaamadest ja optikast kuni
poolikute varvipottide ja riidenagideni. Fo-
toaparaate voi muid fotografeerimisega te-
gelemisele viitavaid esemeid (nt. statiivid voi
vahendid filmi ilmutamiseks) ei leidunud siis
tiheski meresidepostis ega ka meresidestaabis.
Mereside kasutatud binoklid périnesid kiill
Saksa firmadelt (peamiselt Zeiss), moned
pikksilmad ka Briti firmalt Hughes.*?

Fototehnika paigutamine Eesti tuletorni-
desse pohineb ainult kindral Laidoneri poolt
tilekuulamisel 6eldul.”® Tema sonu on tub-

% U. Salo. Estimation of Security Threats and Estonian Defence Planning in the 1930s. — Acta Historica
Tallinnensia 2008, 12, lk. 44. Salo kirjutab sojalistest kontaktidest, mitte luurekoostdost. Kuna toona kéis
kogu vilissuhtlus luureosakondade kaudu, on tihti raske tommata selget piiri koostoo ja luurekoostoo vahele.
Sojavigedevahelise koosto, sh. luurekoostoo, tiheduse hindamine on kindlasti keeruline iilesanne. Uheks
kaudseks meetodiks voiks olla ordenite annetamine. Aastatel 1930-1936 sai Kotkaristi kokku 207 poolakat
ja 5 sakslast, 1937. a. aga 11 poolakat ja 14 sakslast, 1938. a. 6 poolakat ja 14 sakslast ning 1939. a. 2 sakslast,
ja ei ithtki poolakat. Toeline ordenitesadu tabas vilismaa luureohvitsere 27. augustil 1937, kui Kotkaristi
said Wilhelm Canaris, Emil Just, Hans Piekenbrock, Aleksander Cellarius ja Karl Spalcke Saksamaalt ning
Wincenty Bakievicz, Janusz Czerwenka ja Wincenty Solocinski Poolast. Lisaks sellele autasustati samal pdeval
Rumeenia, Rootsi, Ungari ja Prantsusmaa luureohvitsere ning mitmeid ohvitsere, kelle sidet luurega voib
oletada. Kotkaristide annetamiste diinaamikast voib vélja lugeda suhete soojenemist Saksamaaga ja moningat
jahenemist Poolaga enne Teist maailmasdda. Analiitisi aluseks: F. Puss, A. Benno, I. M. Rebane, K. Uustalu
(koostajad). Eesti tinab 1919-2001. Riigikantselei, Tallinn, 2001, 1k. 147-203. (Elektrooniline versioon Rii-
gikantselei veebilehel: http://www.rk.ee/symb/2001_1.doc)

91 Terasemal vaatlusel selgub, et omavahel erinesid ka Ida-Euroopa néukogudeaegsed julgeolekuteenistused,
kuid tildiselt oli nende koost66 KGB-ga tihe. Selle teema uurimine on riigiti erineval tasemel, iildise tilevaate
saamiseks vt.: K. Persak, L.Kaminski (editors). A Handbook of the Communist Security Apparatus in East
Central Europe 1944-1989. Institute of National Remembrance, Warsaw, 2005.

92 Uleandmisaktid asuvad: ERA, f. 527. n. 1, s. 1346. Esimene meresidepost voeti iile 8. juulil ja viimane 25.

novembril 1940.

93 Lisaks 08.10.1941 iilekuulamisele on ta sarnast juttu radkinud ka 09.07.1941 iilekuulamisel: “Majakatest jilgiti
loomulikult Noukogude laevade liikumist ja piiiiti, niipalju kui mina méletan, neid isegi pildistada, mis aga
ei andnud erilisi tulemusi, kuna meil ei olnud piisavalt hdid kalleid fotoaparaate.” Vt.: M. Ilmjérv. President
ja tlemjuhataja NKVD ees. Dokumente ja materjale. Eesti Teaduste Akadeemia Ajaloo Instituut, Tallinn,

1993, 1k. 57-58.
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listi vdanatud: kindral ttles, et iiks voi kaks
aparaati to0tasid umbes aasta, kuid kirjan-
dusest jadb mulje, nagu oleks fototehnikat
olnud rohkem ja see oleks to6tanud kauem.
Laidoneri sonu kinnitavaid arhiivimaterjale
pole donnestunud leida ei siinkirjutajal ega
kdesolevas artiklis viidatud autoritel. Seega
on vdide vahemalt moonutatud.

Jareldusi

Luure on keeruline ja poliitiliselt sensitiivne
teema, seepdrast on ka allikakriitika seda
kisitledes monevorra keerulisem. Eeltoodu
nditas, et allikakriitikas loodetakse iisna palju
varasematele autoritele. Mahukate uurimuste
puhul on see ka arusaadav, sest iga kirjandu-
ses esineva vdite kohta nii mahukat uurimist
nagu kédesolev, 14bi viia ei saa.
Teaduskéibesse on kaks artiklis kéasitletud
viidet toonud ENSV KGB to6taja Leonid
Barkov, nende rahvusvahelisele levikule ja
autoriteetsusele Eestis on tublisti kaasa ai-
danud MfS-i tootaja Julius Mader. Kumbki
neist ei ole oma infot viidanud. Viited tulid
kiibele 1960. aastatel, seega ajal, mil vastu-
kaaluks véliseestlaste iillitatud memuaaridele
ja artiklikogumikele ilmus ENSV-s suur hulk
propagandakirjandust. Sarnane protsess toi-
mus ka Ida-Saksamaal. Pole kahtlust, et raa-
matute illitamisest kandis toovoiduna oma
tilemustele ette Mader ja tdendoliselt tegi
seda ka Barkov. Vidhemalt ei oleks ta saanud
ilma heakskiiduta korduvalt publitseerida
viiteid, mis parinesid toona salastatud ma-
terjalidest. Seega pole liialdus klassifitsee-
rida Maderi ja Barkovi tegevust aktiivsete
meetmete alla, kuid illatav on, et nende
t60 mojutab ajalookirjutust tugevalt ka ne-
likimmend aastat hiljem. Viited esinevad
mitmete autoriteetsete uurijate teostes. (Mis
ei tihenda sugugi, et see muudaks nende
teosed tervikuna ebausaldusvaarseks — mit-
meid kdesoleva artikli historiograafiaosas
esinevaid uurimusi on siinkirjutaja kasutanud

ja viildanud enne ja teeb seda ka edaspidi.)

Siit ka peamine jireldus: viide, mida on
palju Korratud, ei pruugi sellepérast olla usal-
dusviirne — allikakriitikas tuleb olla valvas!

Allikakriitiline protsess on siiski toiminud.
Kaks kasitletud vaidet on kiill moonutatud,
kuid voivad olla toesed. Trio Barkov—-Meos—
Mader teostes esineb veel hulganisti teisi
véiteid, mis on veelgi ndorgemalt tdestatud ja
kohati ka suisa jaburad (nt. Abwehr i luure-
diversioonigruppide saatmine Eestist Nou-
kogude Liidu territooriumile aastatel 1938—
1940!) ning need on neljakiimne aasta jooksul
ajalookirjutusest vélja torjutud, viimasena on
raamatuveergudele n.-6. oma elu edasi elama
jaanud veel Abwehr ‘i nn. luurekeskuse 6513
loomine Eestis 1936. aastal.

Maderi ja Barkovi teoseid ei tee ebausal-
dusvairseks mitte see, et nad olid repressioo-
nidega silma paistnud teenistuste ohvitserid
— see oleks argumentum ad hominem valdkon-
da laskumine —, vaid eelkdige viiteaparatuuri
puudumine voi 4drmine norkus nende teos-
tes, mis teeb esitatud viidete kontrollimise
keeruliseks voi suisa voimatuks. Samuti jatab
kovasti soovida allikakriitika.

Noukogudeaegse ajalookirjanduse suhtes
tervikuna on viljapaistvad Eesti ajaloolased
viimasel ajal ndidanud véga erinevat suh-
tumist. Magnus IImjéarv on 6elnud, et ta ei
noustu viidetega, et koik Venemaal praegu
ilmuvad voi Noukogude ajast parinevad aja-
lootodd on téis ainult valet, vaid “ka neis to0-
des on palju digeid seisukohti”®*. Kahtlemata
vastab toele, et ka Venemaal ilmub praegu
esmaklassilisi uurimusi. Kahtlemata esineb
ka noukogudeaegsetes teostes digeid fakte ja
voib-olla isegi Oigeid seisukohti. Kui palju on
palju, on kiisimus, millele ithest vastust ei ole.
Noukogudeaegsete késitluste pohjalik kont-
rollimine oleks tohutu t60 ja kiillap seeparast
parandataksegi tdnapdeval ilmuvas kirjandu-
ses tavaliselt tiksikuid faktivigu, kuid kiilma
sOja ajast parinevatele teostele lahenetakse
teemade kaupa, mitte ei kdsitleta monda
propagandateost terviklikult. Harvaks, kuid

% A. Ammas. Saksa dokument kinnitab koostddd Eesti luurajatega. — Eesti Pédevaleht 04.10.2007 (intervjuu

Magnus Ilmjirvega).
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markantseks niiteks terviklikust Iihenemisest
on Ithaca College’i endise ajalooprofessori
Andrievs Ezergailise 2005. aastal ilmunud
monograafia. Ezergailis on siigavuti uurinud
1962. aastal tritkivalgust ndinud brosiitiris
“Daugavas Vanagi: kes nad on?” esitatud vii-
dete paikapidavust ja selle kohta kirjutanud:
“Mida siigavamalt olen teemaga tegelnud, se-
da valemaks on brosiiir osutunud.”® Seega,
otsides 0igeid seisukohti, ei tohi 4ra unustada,
et need teosed sisaldavad ka suurtes kogus-
tes valesid. Aktiivsed meetmed, nagu eespool
juba mainitud, tdhendavadki “l66klausete,
argumentide, desinformatsiooni ja hoolsalt
valitud tdese informatsiooni manipuleerivat
kasutamist”.

Toomas Hiio on avaldanud arvamust, et
“musta valgeks timberkirjutamine nouko-
gudeaegsete teoste pohjal vois aidata 1990. :
aastate vaesel ajal saada ile tosiseltvoeta- sy peakorter Berliinis (autori foto).
va ajalookisitluse puudumisest, kuid pikas
perspektiivis pole see jatkusuutlik — para-  pagandakirjandusest muutuda uurimuste ob-
tamatult votab niisugune toomeetod iille jektiivsust ohustavaks teguriks.
sovetlike kirjameeste faktivigu ja selle taga
oleva kontseptsiooni”.? Jaib tile ndustuda
ja lisada, et ndukogudeaegsete teoste kasu-
tamisel tekkivaid allikakriitilisi probleeme ei
ole alati suutelised edukalt lahendama isegi  |yo Juurvee
professionaalsed ajaloolased, kes on piisavalt

vanad, et olla kursis Noukogude reziimi eri- (1979)

péradega. Tulevikus, kui tuleb peale ajaloo-

laste uus polvkond, kes oma nooruse tottu on Lopetanud Tartu Ulikooli ajaloolasena 2002,
Noukogude ajast vaid raamatutest lugenud ja magistrikraadi kaitses 2003 Kesk-Euroopa Uli-
seeparast ehk allikakriitikas nérgemad, voib koolis, alates 2005 Tartu Ulikooli ajaloodokto-
“paljude Oigete seisukohtade” otsimine KGB rant. Peamised uurimisvaldkonnad on eriteenis-
aktiivsete meetmete tulemusel valminud pro- tuste ajalugu ja 20. sajandi poliitiline ajalugu.

9 A. Ezergailis. Nazi/Soviet Disinformation about the Holocaust in Nazi-Occupied Latvia. Daugavas Vanagi.
‘Who are They? — Latvijas 50 Gadu Okupacijas Muzeja Fonds, Revisited. Riga, 2005, 1k. 77. Ta kirjutab: “[-——]
voib-olla 10 protsenti viidetest on 6iged, tilejaanu on vale. [- — —] Mingil hetkel, kirjutades uurimust “The
Holocaust in Latvia” arvasin ma polemiseerides, et umbes 75 protsenti brosiiiiris kirjutatust vastab toele.
See oli alguses. Mida siigavamalt olen teemaga tegelenud, seda valemaks on brosiiiir osutunud: pildid ja
dokumendid on valesti identifitseeritud; nii siitidlased kui ka siititud on kirjeldatavate kuritegude toimumise
aegade ja kohtadega valesti seostatud.” Tegu on muidugi pelgalt hinnanguga, sest puudub metodoloogia “toe
protsendi” arvutamiseks. Hinnang voib olla tilepingutatud (seda saaks ehk kontrollida inimene, kes teab
holokaustist Létis sama palju voi rohkem, aga sellist inimest paraku hetkel olemas ei ole) ja kindlasti ei saa
seda automaatselt iile kanda kogu kiilma s6ja aegses idablokis ilmunud ajalookirjandusele. Ezergailis ongi
need suhtarvud vilja toonud joonealuses markuses nditamaks, et valet oli brosiiiiris kordades rohkem, kui ta
pealiskaudsel vaatlusel oleks osanud arvata.

9 T. Hiio. Arvustus raamatule “Eesti ajalugu VI: Vabadussojast taasiseseisvumiseni”. — Ajalooline Ajakiri 2007,
nr. 2, 1k. 233-234.
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