Ludwig August
krahv Mellin

kui talurahva
sober ja estofiil

Indrek Jiirjo

J uba 1869. aastal kirjutas baltisaksa liberaal-
ne ajakirjanik ja ajaloolane Julius Eckardt,
kes hakkas esimesena siistemaatiliselt uuri-
ma valgustusajastut Balti provintsides, Balti
kultuuriloo unustatud persoone késitlevas
esseekogus:

“Liivimaa valgustusajastu iiks védirika-
maid ja kiitkestavamaid kujusid on krahv
August Ludwig Mellin, mees, kelle nimi on
vahetult seotud koigi tdhtsate iimberkorral-
dustega, mis toimusid meie maal 19. sajandi
algul, ja kes ikkagi unustati palju kiiremini,
kui ta seda vddrinuks voi tema kaasaegsed
seda oleksid voimalikuks pidanud. Vaevalt on
iikski teine Liivimaa patrioot viimase saja
aasta jooksul jatnud endast jarele nii arvu-
kalt kirjalikke tunnistusi oma elu ja tegevuse
kohta kui tema. Ta elukdigu ja kaasaegsete
kohta on juba ammu ootevalmis rikkalikud
materjalid, ja kui vaid tahetaks nende kokku-
kogumise ja labitddtamisega vaeva ndha, siis
saaks ilma pingutuseta luua pildi meie maa
uuema ajaloo ithest huvitavamast peatiikist.”!

Ludwig August krahv Mellini portree Johanna Gerlingi maali
jargi (1825)/ Alus: Ajalooarhiiv, f. 1388, n.1, s. 1211/

Molema viitega tuleb tdnapdevalgi nous-
tuda. Krahv Mellini rikkalik parand asub ikka
veel ajakirja- ja ajaleheartiklitesse laialipai-
satuna raamatukogude haruldaste raamatu-
te osakondades voi sdilitatakse seda késikir-
jalisel kujul paljudes arhiivides ja hoidlates
(Lati Riiklikus Ajalooarhiivis ja L4ti Akadee-
milise Raamatukogu kisikirjade osakonnas
Riias, Eesti Ajalooarhiivis ja Eesti Kirjandus-
muuseumi Kultuuriloolises Arhiivis Tartus,
Eesti Ajaloomuuseumi arhiivis Tallinnas ja
Hesseni Riigiarhiivi Marburgi deponeeritud
Liivimaa riiiitelkonna arhiivis). Aktiivse va-
bamiiiirlasena oli Mellinil kalduvus enese-
vaatlusele, mille iihe viljana koostas ta enda
kohta késikirjalisi maailmavaatelisi tekste ja
mitmes versioonis autobiograafia.

Mellin ei ole tdnapédeval kiill tiiesti unus-
tatud, kuid uurijate tdhelepanu on koitnud
peamiselt tema Liivi- ja Eestimaa atlas.
Mellini atlas, mis ajaliselt jaéb vanade deko-
ratiivsete kaartide ja trigonomeetrilistel m60o-
distustel pohineva kartograafia vaheetappi,

1J. Eckardt. Die baltischen Provinzen Ruf3lands. Politische und culturgeschichtliche Aufsitze. Zweite,

vermehrte Auflage. Leipzig, 1869, k. 271.
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on 18.ja 19. sajandivahetuse ajastudokumen-
dina kujunenud Balti ajaloolastele kindlaks
moisteks.? Sealjuures on alati nimetatud ja
vahel pisut ka kirjutatud Mellini talurahva-
sobralikest vaadetest ja tema sellesuunalisest
tegevusest Liivimaa riititelkonnas, kuid
Mellini mitmekiilgsest, oma ajastu moodsast
ja humaansest isiksusest ei ole ajaloolased
seni suutnud mingit tervikpilti luua.

Ludwig August krahv Mellin siindis 23.
jaanuaril 1754 isa moisas Tuhalas Harjumaal.
Tema hariduskdik, milles palju s6ltus maal
napilt leiduvate kodudpetajate olemasolust
ja tasemest, oli tolle aja aadlinoorukile tiiii-
piline. Noorel Ludwig Augustil oli onne, sest
krahvi laste kodudpetajaks sattus teoloogia-
kandidaat Berend Johann Campmann, kes
andis neile intensiivset ja siistemaatilist ko-
duopetust. Nagu Mellin hiljem autobiograa-
fias kirjutab, koneles ta juba kaheteistkiim-
neaastaselt ladina keelt ja tegi edusamme
korgemas matemaatikas. Prantsuse keele
Oppis ta “nagu méngeldes” dra, sest seda Ope-
tas talle kireva saatusega prantslane Francois
Claude Xavier Montagnon, kes Seitsmeaas-
tases sOjas oli Prantsuse armeest preislaste
poole iile jooksnud ja hiljem venelaste kitte
sOjavangi sattunud. S6javangina toimetati ta
Tallinna, kust Mellini isa vottis ta 1762 oma
laste teenijaks. Kurioosumina olgu mérgitud,
et Montagnon suutis lastele oOpetada vaid
konekeelt, kuna ta oli kirjaoskamatu; prant-
suse Oigekirja pidi neile opetama kodudpe-
taja Campmann.’

1767. aastal tuli kolmeteistkiimneaastase
aadlinooruki seni tavapdrasesse elukdiku
tiiesti ootamatu pdore —keisrinna Katariina
II mééras noore Mellini samaealiste Holstein-
Gottorpi printside Wilhelm Augusti ja Peter
Friedrich Ludwigi saatjaks nende mitu aas-

tat véltavale haridusreisile Euroopas. Ande-
kale ja teadmisjanulisele noorukile avanesid
senindgematud enesetdiendamisvoimalused.
Mellin reisis koos Holsteini printsidega, kel-
lega ta peatselt sobrunes, ldbi Saksamaa,
Sveitsi ja Prantsusmaa Itaaliasse, et piihen-
duda Bolognas pikemaks ajaks stuudiumile.
Pika reisi jooksul, mida ta pohjalikult kirjel-
dab oma autobiograafias, oppis Mellin nége-
ma ka oma kodumaad teise pilguga. Laéne-
Euroopa olude ithekiilgsest idealiseerimisest
ja peaaegu liivimaisest alavddrsuskompleksist
koneleb tema huvitav tdhelepanek prantsus-
keelses Sveitsis, Genfi jarve déres reisides,
mis voimaldab vordlevat pilguheitu ka eesti
talupoegade olukorrale iileeuroopalises kon-
tekstis:

“Ma kujutasin nimelt iga prantsuse talu-
poega nii elegantse ja joukana ette nagu
moisnikku Liivimaal, kuid selle asemel leid-
sin ma kiiladest enamasti viletsaid répaseid
elamuid ja réapaseid nirudes inimesi, kes ker-
jasid koikjal reisijatelt raha ja jélitasid neid
puukingade klobinal pikki vahemaid. Koik
need inimtiiibid ja talupoegade kditumine
ndisid mulle nii nérdimapanevana, et ma
motlesin sageli oma isa peale, kes tavatses
iitelda, kui vilismaalased praalisid, Liivimaad
polastasid ja ikkagi éra ei ldinud: On a beau
mentir de loin, olgem ometi meie Liivimaaga
rahul!”4

Pérast reisi- ja Opinguaastate 10ppu 1773
astus Mellin sOjavéeteenistusse. Jargmisel
aastal vOttis ta osa sOjakdigust tiirklaste vas-
tu, alates 1775. aastast teenis ta kindral
(Generalfeldzeugmeister) Baueri joonestus-
kontoris, kus omandas hddavajalikke oskusi
oma hilisema atlase jaoks. 1783 liks Mellin
sOjavaeteenistusest erru. Tema elu keskpunk-
tiks sai nlitid Riia, vaheldumisi koos oma lin-

2 Vt. E. Varep. L. A. Mellini Liivimaa atlas ning selle tahtsus Eesti NSV territooriumi geograafilise uurimise
ajaloos. — Eesti NSV Teaduste Akadeemia Toimetised, kd. IV, nr. 2, Tallinn, 1955, 1k. 300-316; E. Varep.
Count L. A. Mellin and his “Atlas of Livonia”. — Publications on Geography IV (Tartu Riikliku Ulikooli
Toimetised, Heft 156), Tartu, 1964, lk. 106-131; Der Atlas von Livland des Ludwig August Graf Mellin. Mit
einer Einfithrung in Leben und Werk in Zusammenarbeit mit Otto Bong herausgegeben von Eckhard Jager.

Lineburg, 1972.

3 Latvijas Akadémiska Bibliotéka, haruldaste raamatute ja kisikirjade osakond (edaspidi LAB), Ms. 458,

Selbstbiographie von L. A. Graf Mellin, lk. 5-8.
4 Samas, lk. 24.
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naldhedase Birini (Kolzen) mdisaga. Provint-
sipoliitikuna joudis Mellin Balti Landesstaat "1
tdhtsamatesse ametitesse: aastatel 1783-1786
oli ta Riia kreisi kreisipeamees ja -kohtunik,
Liivimaa maanounikuna 1797-1818 osales ta
aktiivselt 19. sajandi esimeste kiimnendite
agraarreformides, koos Liivimaa kindralsu-
perintendendi Karl Gottlob Sonntagiga ju-
hatas ta ilmaliku eesistuja ja direktorina aas-
tatel 1796-1831 Liivimaa {ilemkonsistooriu-
mi. Mellin suri korges vanuses 81-aastasena
12. mértsil 1835 Riias.

See iihiskondlikult aktiivne ja edukas
mees oli loomult tagasihoidlik, igasugust to-
retsemist polgav, peaaegu inimpelglik isiksus,
kes suurtele seltskondadele eelistas ldvimist
lahema sOpruskonnaga voi siis iiksildasi ja-
lutuskiike looduses. Nagu Mellin ise 1786.
aastal vabamiitirlikul drgitusel koostatud li-
hivaatluses “Minu iseloom, niivord kui ma
usun ennast tundvat” kirjutas, armastas ta
aega veeta kaunite kunstide ja teadusega,
matemaatika, joonistamise, aianduse jms.-ga
tegeledes, ta hoidus “larmakatest meelelahu-
tustest” ja jahist, kaldudes pigem melanhool-
sesse motiskellu.’

Mellini sooja suhtumist eesti ja léti talu-
poegadesse on oluliselt kujundanud tema isa
Carl Johann von Mellin. Tema isa oli esime-
ne moisnik Lidnemere provintsides, kes
umbes 18. sajandi keskpaiku andis oma
Tuhala moisa talupoegadele vilja eradiguse.®
Selle eradiguse sotsiaalsete tagajargede kohta

Indrek Jiirjo / Ludwig August krahv Mellin kui talurahva sdber ja estofiil

mérgib Mellin oma autobiograafias kiill pi-
sut liialdatult, et vorreldes teiste eesti talu-
poegadega, “on Tuhala talupojad oma kolb-
luse, joukuse ja hariduse poolest sajandi vOr-
ra arengus ees...”.” Liivimaa agraarajaloos
tuntud maandunik Karl Friedrich von
Schoultz-Ascheradenit, kes 1764. aastal an-
dis oma moisates vilja esimese ldtikeelse ta-
lupojadiguse, ennetas Mellini isa ligi kimne
aastaga. Seisusekaaslased moistsid tema
uuendused kiill algul hukka,® kuid hiljem asu-
tati analoogseid eradigusi paljudes Lidneme-
re provintside moisates.

Carl Johann von Mellini timberkorraldus-
te kohta ei ole lahemat teavet, kuid kuna
Mellin rohutab korduvalt nende tulutoovust
Tuhala méisnikele, siis voib oletada, et nen-
dega reguleeriti monevorra moisniku ja ta-
lupoegade majandussuhteid ning motiveeri-
ti talupoegi paremini to6tama. Hiljem rajas
ka Ludwig August v. Mellin oma Birini ja
Eikazi moisa talupoegadele omal kulul ma-
gasiaida ja andis triikis vélja magasiaida- ja
kassakorralduse, millega talupoegadele ga-
ranteeriti ikalduse korral abi ning méérati ka
muus osas moisniku ja talupoegade vahekord
tdpsemini kindlaks. Nende privaatsete im-
berkorraldustega ennetas Mellin mitme aas-
taga Liivimaa 1804. aasta agraarreformi. Ilm-
selt olid tema talupojad oma olukorraga ra-
hul, sest kui uskuda Mellini autobiograafiat,
palusid talupojad temalt 1800. aastal koguni
joonist monumendile, mida nad oma mois-

5 “Lapsepolvest peale viibisin ma meelsasti varemete juures ja iiksildastes paikades ja tundsin nukrustunde-
ga labipoimitud rahuldust kohedatest vaatlustest.” LAB, Ms. 378, 1. 12.

6 Kahjuks on selle kohta ainuke allikas krahv L. A. Mellini autobiograafia, kus ta kirjeldab oma isa iimber-
korraldusi tisna napi- ja tildsonaliselt: “Ta oli Tuhalas juba ammu 14bi viinud moningaid iimberkorraldusi
(Einrichtungen und Verhiltnisse), mis hiljem pohjustasid nii palju kisa ja tiili. Ma maéletan, et ta iitles
sageli: andkem meie toitjale, talupojale, parem vabatahtlikult need digused ja soodustused, mida me kuna-
gi oleme sunnitud neile lubama. Moételge minule, lapsed! Kunagi saabub aeg, kui see juhtub, voi peaks
kahtlema Jumala 6igluses. Selle pohimotte alusel oli korraldatud kogu tema majandamisviis ja tulemuseks
oli, et tema viikeses moisas olid talupojad haritud ja joukad, tema ise ei pidanud koonerdama oma arvuka
perekonna kasvatamisel ja majapidamises ning pérast tema surma jdi jarele tdiesti volgadeta omandus ja
oluline hulk sularaha.” (LAB, Ms. 458, Selbstbiographie von L. A. Graf Mellin, lk. 1-2) Oma raamatus
“Noch Einiges iiber die Bauernangelegenheiten in Liefland” (Riga, 1824, k. 10) mainib Mellin sdna-so-
nalt, et tema isa oli oma madisas sisse seadnud talupojakohtu (ein Bauergericht). Pohjalikumalt selle kohta
vt. A. Traat. Vallakohus Eestis 18. sajandi keskpaigast kuni 1866. aasta reformini. Tallinn, 1980, k. 16-21.

7 Des Grafen August Ludwig Mellin Selbstbiographie. (Sonderdruck aus dem “Rigaer Tageblatt”), 1897, lk.
20-21. August Traat naitab seevastu oma monograafias (Vallakohus Eestis..., k. 21), et Tuhala mdisas ei
olnud olukord siiski nii ideaalne, sest ka seal tuli ette talupoegade pogenemisi.

8 Des Grafen August Ludwig Mellin Selbstbiographie..., lk. 31-32.
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aus Furcht vor Strale, sondern aus
moralischem Gefiibl thres Herzens
gut und ordentlich handeln; alsdann
kann auch mein sehnlichster Wunsch
in Erfillung gehen, dals die Bauer-
scaft dieser Giiter fast aus lauter red-
lichen, gesitteten, gottesfiirchtigen
und bemitteltelten Leuten bestehen
werde, von denen man sodann als
eine hervorlenchtende Auszeich
sagen wird :

‘“schet das sind Bauern

“von Kolzen und von

“Eikasch!”
Kolzen, den 23. Januat, 1803

usftubbinati 13 turrefeed, fa Deerva
taudimun Kriftud draugeem flabjahs,
tad, ab! tad manna fivdniga wehle:
fdhana un- ilgofchana  pecpildifees,
profti fa tee ferneefi no mannahm
ofimtahm muifchahm, it ne wiffi, it
fEaidri, udtizami, [aipnigi un deewa:
bibigi un turrigi faudig fhhte, no
Furreem pav idfhmefchanu un teitfchas
nu waretu fagiht: vedfeet un prohs
teet fauting: —

Sdee ive Bihrineefdhi

un Cifafdneeti!

Bigrin- Muifhd raffihts Januar:

Mebrefi 23fdhd deend 1803fchd gabs
o4,

4y

Viimane lehekiilg
L.A. Mellini eradigusest.

Ludwig August Graf Mellin,

Erbherr vorbenanater Giiter,

Ludrwig Augufts Brahog
8 éDlgeIlm, b

* Bifrina un Citefdhu-muifdas
Dfimstungs.

nikule Birinis piistitada tahtsid. Liigutatud
krahv palus talupoegadel enne tema surm éra
oodata.” Hea labisaamine talupoegadega
kujunes Mellinile, nagu juba tema isalegi,
moisate majandamisel viagagi tulutoovaks.!”
Etteruttavalt olgu aga 6eldud, et kuigi Mel-
lin veetis suurema osa oma eluajast Liivimaa
Lati alal, kuulus tema eriline siimpaatia ees-
ti rahvale; léti keelt ei Oppinudki ta kunagi
korralikult rddkima.!!

Viga tooka ja tegusa mehena —oma kuul-

titoo korvalt — tundis Mellin suurt respekti
talupoegade kui “meie toitjate” vastu, nagu
ta neid oma teostes ja kirjades sageli nime-
tab. See austav suhtumine oli vastuolus pal-
jude baltisakslaste hulgas levinud polglike
eelarvamuste ja hoiakutega eestlaste ja lat-
laste suhtes. Mellini nii triikitud kui ka kési-
kirjalisi teoseid lébib punase niidina polee-
mika kujuteldava oponendiga, kelle vaated
ta votab kujundlikult kokku kirjas Karl
Eduard Napierskyle 28. aprillil 1831: “Minu

sa atlase tegi ta 14 aasta jooksul valmis ame-  soe suhtumine meie toitjatesse on mulle kiil-

9 Des Grafen August Ludwig Mellin Selbstbiographie..., Ik. 31-32.

10 “Oma isa diglaste pohimotete jirgi liles kasvatatud, ma ka majandasin sel viisil Birinis, elasin ise ja lasin
teistel elada ja kutsusin sageli esile suurte moisnike (groler Wirthe) pilkavaid mérkusi, et ma ei joua oma
majandamisviisiga haljale oksale. Edu aga niitab seni, et koik suured majandajad lihevad iiksteise jirel
pankrotti ja ruineerivad ka oma volausaldajad. Ma elan aga seni ikka veel krediidisiisteemi abi kasutamata
ilma volgadeta, kogun kapitali, ehitan, olen oma talupoegade poolt armastatud, mul on puhas siidametun-
nistus ja ma piisin koigist neist rohuvaist hddadest (1812) hoolimata vee peal, kuigi ma olen niinimetatud
suurte 0konoomide pankrottide 1abi nii monegi summa kaotanud.” LAB, Ms. 458, lk. 82-83 (krahv L. A.
Mellini késikirjaline autobiograafia).

11 Pastor Carl Emanuel Pegau, kes tundis teda aastaid, iseloomustab Mellini poliiglotlikke keeleoskusi: “Keel-
test radgib ta, peale tema molema emakeele, saksa ja eesti, ka viiga vabalt prantsuse ja itaalia keelt, kiillalt
histi vene, natuke poola ja moldaavia keelt. [- — —] Kuna ta omas Liivimaal suuri maavaldusi, temast sai
koguni kihelkonnakohtunik, siis pidi ta Oppima léti keelt, kuid ta ei joudnud sellega kaugele. Ta iitles, et
tema vana pea seda ei vOta, ja vestles oma talupoegadega meelsamini vene keeles, millest peaaegu koik
latlased Riia ldhedal natuke aru saavad. Moisateenijad radkisid aga peaaegu koik saksa keelt.” LAB, Ms.
459 (Biographie von Ludwig August Graf Mellin entworfen von Carl Emanuel Pegau), lehekiiljed num-
merdamata.
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lalt meelehdrmi pohjustanud ja ometi on
minu varasemad tiimberkorraldused, mille
eest mulle nii dgedasti kallale kiputi, koik
talurahvaseadustesse voetud. Olevat aadel-
lik talupoega rohuda! Ma ei suuda ikka veel
pidada oigeks pohimotet, et digused, mida
(nagu 6eldakse) meie esivanemad oma vere-
ga vilja voitlesid, oleksid seetottu ka oigla-
sed ja kohased. Minu viimast heategevat an-
netust oma talupoegade religioossuse ja too-
kuse edendamiseks pandi mulle pahaks ja
seda peeti koguni kahjulikuks. Oeldakse, et
vastav eesmdrk on nende kaabakate juures
(bey den Canaillen Pack) kepi ja karbatsiga
palju paremini saavutatav.”!?

Mellin liilitus ka agaralt voitlusse uue ag-
raarseaduse eest ja toetas maanounik Fried-
rich Wilhelm von Siversi juhitud reformipar-
teid.!3 Keiser Aleksander I tungival ndudmi-
sel 1814 Peterburi talurahvaasjade komitee
liikmeks nimetatud, sattus Mellin Liivimaa
riititelkonnaga otsesesse konflikti. Ta protes-
teeris konservatiivsete moisnike katse vastu
veeretada teedeehituse ja muude avalike t60-
de kulusid talupoegade kaela ja saavutas sel-
lekohase kaebusega edu kindralkuberneri
juures. Sellega, et ta talurahva asjus, maapée-
vast moodda minnes, apelleeris edasi Peter-
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buri, soetas Mellin endale riiitelkonnas nii
palju vaenlasi, et 1818. aastal oli ta sunnitud
maanduniku ameti maha panema.!'*

Mellin tervitas périsorjuse drakaotamist
Liivimaal 1819, millega talupoegadele anti
isiklik vabadus. Kuid et reform asetas talu-
pojad ebasoodsasse olukorda, seades mois-
nike ja talupoegade suhete aluseks pohimot-
te, mis on kokku voetav lithivormeliga “Minu
maa, sinu aeg”, siis oli Mellin talupoegade
maata vabastamise edasiste tulemuste suh-
tes skeptiline.!> 1824. aastal avaldatud
brosiitiris “Veel iiht-teist talurahvaasjade
kohta Liivimaal”, kus ta muu hulgas stitidis-
tab oma vastaseid riilitelkonnas omakasu-
puitidlikus dokumentide voltsimises, rohutab
Mellin, et selle vabastamisega talupoeg ma-
janduslikult pigem kaotab, ja mérgib, et nii
tema enda kui ka voorad talupojad palusid
talt tungivalt “voimaluse korral samme astu-
da, et koik jadks eelmise, 1804. aasta talu-
rahvakorralduse juurde, kus maaomand oli
neile ja nende lastele kindlustatud”.1®

Ajaloo paradoks on, et Garlieb Merkel,
kes 1796. aastal Leipzigis ilmunud kuulsas
pamfletis “Létlased” oli naelutanud Liivimaa
riiitelkonna kogu Saksamaa avalikkuse ees
hébiposti, esines 1820. aastal ilmunud raama-

12 LAB, Ms. 458.

13 Seda voitlust ja Liivimaa aadlike konservatiivse tiiva tihe liidri Friedrich Wilhelm Taube von der Isseni
intriige kirjeldab Mellin oma késikirjalises autobiograafias. 1803. aasta maapéeval valitsenud meeleolu-
dest annab ta seal jargneva pildi: “See maapiev kestis iile 6 nidala. Sinna ilmusid ja astusid massiliselt tiles
isikud, kes muidu maapéevast ei hoolinud, vaid suitsetasid kodus rahulikult piipu ja kritiseerisid koike.
Siin tuli ette uskumatuid isikuid ja etteasteid. Talupoegade meelevaldse kohtlemise pooldajad tegid koik,
et talupojaregulatiivi 1dbi kukutada. Ei peljatud kulutusi, sirgeid ega koveraid vahendeid, iilalmainitud
maanounik von Taube juhtimisel, kes ise ilmus ainult harva avalikult maapéaevale, peeti salakoosolekuid
(Conventicles). Aga nagu rasketel aegadel sageli, oli rohkem, kui usuti, patrioote ja heasoovlikke inimesi,
kes koondusid tihedamini, trotsisid julgelt koiki riinnakuid ja nende eesotsas seisis vankumatu tammena
tubli maanounik Sivers.” (LAB, Ms. 458, 1k. 91-92). Markimisvaarne on, et need riilitelkonna sisevoitluse
aspektid puuduvad tdiesti Heinrich Diederichsi véljaantud Mellini autobiograafias.

14 Seda Balti autonoomia pohimotte eiramist paneb Mellinile veel hulk aastaid hiljem pahaks baltisaksa
apologeetiline ajaloolane Alexander von Tobien (Die Agrargesetzgebung Livlands im 19. Jahrhundert.
Bd. I. Die Bauerverordnungen von 1804 und 1819. Berlin, 1899, lk. 263-265). Mellin ise kirjeldab oma
rolli agraarreformi ettevalmistamisel ja konflikti Liivimaa riititelkonnaga Saksamaal ilmunud anoniitim-
ses artiklis “Einiges iiber die Bauer-Angelegenheiten in Liefland” (Isis, 1822, vg. 1145-1151).

15 Oma kasikirjalistes markustes Francois Gabriel de Bray teosele “Essai critique sur 1 “histoire de la Livonie”
kirjutab Mellin selle kohta: “1804. aasta talurahvaseadus kindlustas talupoegadele ja nende jéreltulijatele
oiguse maaomandile. 1819. aasta seadusega said talupojad isikliku vabaduse, kuid kaotasid kogu diguse
maaomandile. Kogemus peab néditama, mis kasu see toob. Moned mdisnikud on oma talupoegadega sol-
minud rendilepingud pikkade aastate peale.” Latvijas Valsts Véstures Arhivs (edaspidi LVVA), f. 4038, n.
2,5.274,1. 34.

16 L.A. Mellin, Noch Einiges..., lk. 85.

54 Tuna 4/2003



Indrek Jurjo / Ludwig August krahv Mellin kui talurahva sdber ja estofiil

tus “Vabad latlased ja eestlased” Aleksander
I kui vabastaja tihekiilgse ilistajana. Refor-
mi, millega talupojad moisniku suvast soltu-
vusse seati, tegelikke sotsiaalseid tagajirgi ei
suutnud Merkel hoomata. Mellin seevastu
kritiseeris oma brosiiiris asjalikult ja liigsete
emotsioonideta reformi puudusi ja paljastas
moisnike omakasupiitidlikkust, mistottu ku-
bermanguvalitsus pidas vajalikuks ta raama-
tu levitamise hoopis dra keelata.!”

Mellini reformiagarusel olid loomulikult
piirid. Oma ajastu ja aadli esindajana ei sead-
nud ta Balti tihiskonna seisuslikku struktuu-
ri kunagi kiisimérgi alla. Kuid Mellin seostas
aadli sotsiaalset eelisseisundit tugeva
tooeetosega, seisuseupsakatesse ja joudeelu
elavatesse aadlikesse suhtus ta polgusega.

Liivimaa seisuseiihiskonnas tuli Mellinil
aktsepteerida ka périsorjuse olemasolu, koos
selle valgustusajastu inimest nérdima pane-
va kaasnéhtusega nagu inimeste miiiik. Neil
puhkudel piiiidis ta, nagu arvatavasti nii mo-
nigi teine kolbeliselt tundlikum baltisaksa
aadlik, kohelda talupoegi voimalikult hu-
maanselt ja hoolitseda nende edasise kiekéi-
gu eest. Seda tunnistab Mellini kiri 6. mértsil
1799 oma nodole, Rutikvere mdisnikule Otto
Friedrich von Pistohlkorsile, keda ta pidas
oma aatekaaslaseks: “Ma pean just laskma
transportida moningaid inimesi, keda Te Jaa-
ni pastoraadist!® ostsite. Need vaesed inime-
sed ttlesid, et Teid kiill tuntakse hea hirra-
na; teisalt aga on igale inimesele kaasa siin-
dinud kiindumus selle maalapi vastu, kus ta
on siindinud, kus on tema maatiikike ja kus
ta on lootnud elada ja surra. Meie molema
motteviis selles kiisimuses on meile teada.
Kuna meie juures on inimese- ja loomakau-
bandus tavaline asi, siis me kohaneme kiill
oludega, kuid kaasinimeste kohtlemisel me

eristame inimest loomast, nagu see nii mo-
negi puhul, kes ennast meelsamini tiitli, lin-
dikese ja tdhega kaunistab, nii ei ole. Kuna
ma suudan nende inimestega eesti keeles raé-
kida ja ma neid lohutasin, siis ndis algul, et
nad mind ei usalda, usaldusliku vestluse juu-
res aga avanes nende hing varsti, nii et me
koik olime liigutatud. Te suudate, armas
nobu, Teie tuntud leebusega nendele uutele
kolonistidele, kes aga erinevalt teistest kolo-
nistidest ei lahku oma slinnipaigast vabataht-
likult, nende praeguse olukorra talutavaks
muuta. Teie 0Oilis siida on mulle tagatiseks, et
Te seda teete. Ka minule valmistab see mote
meelerahu, sest need inimesed on end siin
ndidanud heast kiiljest.”!”

Kriitilises situatsioonis vois aga Mellin
talupoegade suhtes iisna karm olla, nagu
toestab tema kiri 12. juulil 1812 Liivimaa tsi-
viilkubernerile Du Hamelile.?’ Ta kirjeldab
seal pirast Napoleoni Venemaa-sojakdiku
talupoegade hulgas alanud rahutusi ja mér-
gib sealjuures: “Kui see nii edasi ldheb, siis
on see sisevaenlane ohtlikum kui vélisvaen-
lane.” Mellin on arvamusel, et seda “tahuma-
tut jouku” on voimalik veenda “vaid ihunuht-
lusega”, ja teeb tsiviilkubernerile ettepaneku
saata “tungiva hadaohu korral” vdlja viike, 40—
50-meheline kasakate komando. Ta juurde-
kirjutusest kirjale ilmneb, et rahutuste poh-
juseks olid kuuldused talupoegade vabadu-
sest, mis saabuvat koos Prantsuse vigedega.?!

Peale Mellini oli veel teisigi baltisaksa
moisnikke, kes kas kristlik-hernhuutlikest voi
siis valgustuslik-humaansetest impulssidest
ajendatuna olid talupoegadega patriarhaal-
setes suhetes ja kohtlesid neid oma aja aru-
saamade jdrgi hésti. Kuid sellele lisaks omis-
tas Mellin suurt tdhtsust eesti ja 14ti talupoe-
gade rahvusele, nende keelele ja kultuurile.

17 Allgemeines Kurldndisches Amts- und Intelligenz-Blatt, nr. 10, 3. veebruar 1825.

18 Pastoraadi tdpset nimetust ei ole Mellini kirja pohjal voimalik kindlaks teha. Saksakeelses originaalis mai-
nitud “Johannis Pastorathe” nimelisi pastoraate on palju. Toendolisem on, et tegemist on Suure-Jaani voi
Kolga-Jaani pastoraadiga, mis ei asunud O. F. v. Pistohlkorsi moéisast viga kaugel.

19 Eesti Ajalooarhiiv (edaspidi EAA), f. 2471, n. 1, s. 115, 1. 16-17.

20LVVA, f.3,n.4,s.580,1 4.

21 “Levib teade voi kuulujutt, et nii nagu Kuramaal olevat juutide ja teiste inimeste poolt talupoegade seas
levitatud lati keeles triikitud teateid, milles prantslased lubavad neile vabadust, kui nad neid toetavad,
samuti olevat neid inimesi siin ja seal ka Liivimaal nihtud. Kas ei peaks mitte pastoreid iiles kutsuma oma
inimesi kirikus ekslikest motetest vabastama.” Samas.
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Sealjuures kuulus tema eelistus eestlastele,
keda ta pidas latlastest tugevamaks ja iseloo-
mukindlamaks rahvuseks. Mellinil olid eesti
rahva kohta tisna selgepiirilised ja terviklikud
seisukohad, kuid ta ei ole neid kusagil siiste-
maatiliselt esitanud; need on olemas vaid
laialipillatuna lithikestesse artiklitesse ja ké-
sikirjalistesse mérkustesse. Mones juba 18.
sajandi 16pul avaldatud artiklis on Mellin
korduvalt véljendanud vaateid, mis enneta-
vad 19. sajandi esimese poole baltisaksa es-
tofiilide omi.

Mellin tundis iihtlasi suurt huvi Baltiku-
mi muinasaja vastu, teda voib pidada koguni
esimeseks Balti arheoloogiks. Kartograafilis-
tel moodistustoddel sattus ta paljude eelaja-
looliste linnusevaremete peale, millele ta pii-
hendas Hupeli ajakirjades “Nordische Miscel-
laneen” ja “Neue Nordische Miscellaneen”
kaks artiklit. Esimeses artiklis kirjeldab ta
Varbola maalinna, mida ta oli mo6tnud.?? Tei-
ses, veelgi mahukamas artiklis “Teade vanast
lati kindlusest Pilliskaln’ist ja mitmest kuna-
gisest létlaste ja eestlaste kindlustatud kohast;
ka monedest muudest Liivi- ja Eestimaa vaa-
tamisvéarsustest”? toob Mellin dra pastori-
telt (Friedrich Wilhelm v. Willmann Karjas,
Jacob Heinrich Schlepegrell Koerus, Johann
Friedrich Glanstrom Mihklis und Carl Conrad
Rauch Viru-Jaagupis) saadud andmete poh-
jallihikirjelduse Saaremaa ja Eestimaa maa-
linnadest ja muudest ehitusmélestistest.

Sealjuures ei piirdu ta varemete véliskir-
jeldusega, vaid teeb selle pohjal ka mitmeid
ajaloolisi jareldusi. Ta imetleb muinaseestlas-
te vaprust ja nédeb selle toendina eestlaste
paremini rajatud muinaskindlustusi. Pagan-
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likust ajast parit vabadusearmastuse rudi-
mente usub ta voivat tdheldada kaasaegsete-
gi périsoriste eestlaste iseloomus: “Nii on
niha, et eestlased olid eriti latlastega vorrel-
des paremini organiseeritud, julge, tegus ja
oma julgeoleku eest hoolitsev rahvas; seetot-
tu oli raske neilt nende vabadust votta. Nad
voisid ka oma naabritel, kartlikel latlastel,
sageli elu kibedaks teha ja panna sellega alu-
se veel tdnapédevani tdheldatavale vihkami-
sele kahe rahva vahel, kuigi molemad on
praegu allutatud ithesugusele saatusele. Ikka
veel on eestlase juures mirgata rohkem jul-
gust, samuti ndib tal olevat enam enesekind-
lust: seetottu ei talu ta naljalt solvanguid,
mida tdiesti ebadiglaselt tolgendatakse tige-
dusena (eine Tiicke). Seetdttu oleks dige nii-
suguse Oilsa tunde jddnust mitte hévitada,
vaid toimida nende [eestlaste] suhtes sama
oiglaselt kui teistegi rahvaste puhul.”?*
Umbes samal ajal arendab Mellin edasi
oma seisukohti eestlaste rahvusiseloomu
kohta. Liivimaa mo0duka valgustaja Wilhelm
Christian Friebe (kes ise ei varja oma pol-
gust eestlaste ja latlaste “taimelaadse” voi
“loomaliku” elu iile) raamatus “Fiiiisikalis-
O0konoomilised ja statistilised médrkused Lii-
vi- ja Eestimaa kohta” avaldatakse pikk tsi-
taat Mellini téiesti teistlaadi motetest eest-
laste kohta. Mellin kirjutab seal, et ta pani
juba lapsena tidhele eestlaste “kiill monevor-
ra tahumatuid (etwas rohen), kuid peaaegu
Homerose ja Ossiani stiilis” rahvalaule, kuid
hiljem ei dnnestunud tal enam — nihtavasti
eestlaste usaldamatuse tottu tdiskasvanud
sakslaste suhtes — neid laule kuulata ega tiles
kirjutada.” Tema mottekaik, milles ta tolgen-

22 Nahere Beschreibung der alten ehstnischen Burg Warbola. — Nordische Miscellaneen, St.15-17, 1788, 1k.

735-743.

23 Nachricht von der alten lettischen Burg Pilliskaln, und von mehreren ehemaligen festen Pldtzen der Letten
und Ehsten; auch von etlichen andern lief- und ehstlédndischen Merkwiirdigkeiten. — Neue Nordische Mis-

cellaneen, St. 9/10, 1794, 1k. 519-549.

24 Nordische Miscellaneen, St. 15-17, 1788, 1k. 742-743.

25 Sama teema juurde pdordub Mellin 1822. aastal de Bray ajalooteose kohta tehtud késikirjalistes markus-
tes uuesti tagasi: “Aga leidub veel, eriti eestlastel, rahvamuistendeid ja laule, millel on seos nende vanema
ajalooga, nagu voitlused, vanad valgete habemetega mehed, kes ndu annavad, mehi juhivad, surevad kange-
lased, lendleva lakaga pruuskavad ratsud jne. Poisikesena, kelle suhtes ei peetud ettevaatust vajalikuks,
kuulsin ma ménikord selliseid jutustusi ja laule otsekui retsitatiivi laadis, millele ma aga siis podrasin vihe
tahelepanu. Hiljem oleksin ma seesuguseid saagasid meelsasti uuesti kuulanud, kuid inimesed olid kinni-
sed ja ma ei suutnud oma eesmérki saavutada.” LVVA, f. 4038, nim. 2, s. 274, 1. 3.
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dab eestlaste rahvakultuuri ja keelt peaaegu
kui teadliku rahvusliku enesesdilitamise va-
hendit, eristub selgelt traditsioonilise valgus-
tuse maailmavaatest: “Uldse, kui seda rah-
vust jélgida, siis on vaikselt mérgatav, kuidas
eestlased panevad iseendale ja oma keelele
suurt rohku. Laulude ja traditsiooni abil
plitiavad nad alal hoida teatud laadi rahvus-
ajalugu.”?6 Kuigi Mellin teeb pohjendamatult
jaspekulatiivselt teravat vahet Eestimaa pro-
vintsi eestlaste, keda ta isiklike kogemuste
pohjal tundis, ning Liivimaa ja Saaremaa
“kurnatud ja mandunud” eestlaste vahel,
jouab ta eestlaste tuleviku suhtes prohvetli-
ku hinnanguni: “Kuid Tallinna-maa eestlasi,
keda ma hasti tunnen, pean ma iildiselt voe-
tuna auvaarseks rahvaks, kes kannab vaikselt
oma rinnas julgust ja Oilsat eneseusaldust ja
on seetdttu voimeline kunagi tiiesti teistsu-
gust rolli etendama kui praegu! — See aeg
saabub 10puks ka siiamaile.”?’

Mellin moistis kiill pohimotteliselt huk-
ka talurahvarahutused, kuid sellest hoolima-
ta Kose-Uuemodisa talupoegade iilestous
1805. aastal pigem suurendas kui vihendas
tema respekti eesti talupoegade suhtes. Kir-
jas kohalikule pastorile Gottfried Wilhelm
Striedterile 6. novembril 1805, kus ta palub
nende talurahvarahutuste kohta lahemat in-
formatsiooni, nimetab ta selles seoses eest-
lasi lausa “jourahvuseks” (eine Kraftna-
tion).?

Selliste, oma ajas erandlike motteavaldus-
tega, mida krahv arvatavasti viljendas ka era-
vestlustes, vois ta pilvida vaid viheste kaas-
aegsete heakskiitu. Laiemas avalikkuses ha-
kati eestlaste ja latlaste rahvusliku tuleviku

iile iildse arutlema alles pérast talurahva pé-
risorjusest vabastamist aastatel 1816-1819,
kui Kuramaa Kirjanduse ja Kunsti Selts al-
gatas nn. saksastamisdebati.

Kuigi périsorjuse kaotamine ei toonud
endaga esialgu kaasa mérkimisvidrseid po-
sitiivseid sotsiaalmajanduslikke muudatusi
talurahva elus, algas sellega Lddnemere pro-
vintsides siiski uus ajastu, sest koos périsor-
jusega kadus ka tdhtsaim 6iguslik vahesein
saksa ja “mittesaksa” elanikkonna vahel. Seni
ei nahtud ihiskonnaredelil edasijoudnud
eestlaste ja latlaste saksastumises mingit
probleemi, see oli otsekui loomulik protsess,
mis oli kestnud juba sajandeid Baltikumi val-
lutamisest alates. Nagu toonitab Reinhard
Wittram, tihendas saksastumine kaasaegse-
te silmis veel 19. sajandil mitte esijoones “rah-
vuse vahetust”, vaid “eluvormi muutust”.?®
Selliseid juhtumeid teadis piisavalt ka Mel-
lin, nii et ta isegi sdandab tiipologiseerida
saksastunud ldtlaste ja eestlaste edasisi sot-
siaalseid karjddre: “Hoolimata surutisest,
mille all talupojad elavad, ei ole harvad néi-
ted, mil nad omaenda vaimujou abil korgele
tousevad. Siinjuures tdheldatavat seda, et
sellistel juhtudel valivad lédtlased pigem kau-
banduse voi muu drilise tegevusala (was aufs
Erwerben geht). Eestlaste hulgas seevastu
leidub mitmeid, kes dratavad tihelepanu tea-
duse ja vaimu vallas ning paistavad silma so-
javde- ja tsiviilteenistuses. Ndidete esitami-
sest loobutakse, et mitte hiirida veel elavate
isikute voi nende laste tagasihoidlikkust.”30

Enamik valgustajaid ei ndinud talupoega-
de rahvuses mingit omaette vddrtust, nende
kriitika riindas eelkdige périsorjust koos sel-

26 ' W. Chr. Friebe. Physisch-6konomische und statistische Bemerkungen von Lief- und Ehstland oder von
den beiden Statthalterschaften Riga und Reval. Riga, 1794, lk. 285.

27 Samas, lk. 286.

28 “Minu nobu [toendoliselt Otto Friedrich von Pistohlkors] ei olnud ise kdigest nii tépselt informeeritud,
kuid siiski vois sellest ebapiisavast jutustusest ometi nii palju aru saada, et kogu rahutuste juures oli talu-
poegade puhul ikkagi tiheldatav teatud laadi kord ja dilsameelsus. Need asjaolud suurendavad minu tead-
mishimu ja tugevdavad minu arvamust meie eestlastest, et nad on jourahvus ning voimelised ja védrilised
paremaks saatuseks, mida ainult vihesed tunnetavad, kuid mida enamik moista ei taha ja moonutab.”
Eesti Ajaloomuuseum, f. 50, n. 1, s. 211 (Krahv Ludwig August Mellini “Concepten-Buch” Birinis aastatel

1801-1806 ), 1. 87.

29 R. Wittram. Das Nationale als europédisches Problem. Beitrige zur Geschichte des Nationalitdtsprinzips
vornehmlich im 19. Jahrhundert. Gottingen, 1954, lk. 156.

30 L. A. Mellin. Noch Einiges..., lk. 9-10.
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le negatiivsete majanduslike, sotsiaalsete ja
moraalsete tagajidrgedega. Karl Philip
Michael Snell ja Johannes Christoph Petri
tolgendasid eesti ja léti keele sdilimist kui veel
iiht baltisaksa aadli kuritegu kohalike rahvas-
te vastu, et takistada teiste keelte mittetund-
mise abil nende pogenemist ja neid seelédbi
veelgi kindlamini sunnismaisuses hoida.3!
Samuti tugevdavat keeleerinevus sakslaste
ileolekutunnet muukeelsete talupoegade
suhtes. Alles Merkel oma “Létlastes” riindab
mitte {iksnes périsorjust, vaid siitidistab bal-
tisaksa aadlit 14ti (ja kaudselt ka eesti) rah-
vuse ajaloolise arengu takistamises, selle su-
rumises iihe seisuse kitsastesse raamidesse.
Kuid ka Merkeli suhtumine rahvuskiisimus-
se oli heitlik, maailmavaatelt oli ta pigem 18.
sajandi kosmopoliitlik-ratsionalistliku valgus-
tuse esindaja.??

Kuramaa Kirjanduse ja Kunsti Seltsi val-
landatud diskussioonis ldtlaste ja eestlaste
saksastamise kiisimuses, mis avaldati seltsi
toimetistes,? voib tiheldada mitmeid hoia-
kuid. Pastor Adam Conradi sonavotus, kes
lopetas oma kone tileskutsega “Ei ithtki lat-
last enam!”, kolab juba pisut kaasa Napoleo-
ni-vastaste sodade saksarahvuslik vaimustus,
mis aegamisi tungis ka Lddnemere provintsi-
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de traditsiooniliselt konservatiivsesse ja sei-
suslikult rangelt liigendatud thiskonda.
Conradi tekstis kohtab esimesi murenoote
Balti provintside “saksluse” sdilimise parast,
kuid enamjaolt kasutab temagi valgustuslik-
ke ja ratsionalistlikke argumente: saksastu-
mine loovat latlastele ja eestlastele paremaid
vOimalusi hariduse omandamiseks ja sotsiaal-
seks tousuks ning tostvat molema rahva iil-
dist kultuuritaset. Kuid tema hdél jéi véhe-
musse, sest enamik diskussioonis osalejaid
suhtus saksastamisse eitavalt. Mitmetes sOna-
vottudes on adutav herderlik-rahvusromanti-
line hoiak, mis omistas suurt vddrtust igale
rahvusele ja keelele ning rohutas keele ja rah-
vuskultuuri arendamise vajadust. Eriti selge-
piiriliselt esitab neid vaateid tuntud estofiil,
Piarnu pastor Johann Heinrich Rosenplénter.3*

Kahte diskussioonis osalenud aadlikku,
kes samuti suhtusid saksastamisplaanidesse
eitavalt, hiiris peamiselt saksastamisega pa-
ratamatult kaasnev Balti ihiskonna seisuse-
piiride norgenemine.® Seda seisukohta jagas
arvatavasti baltisaksa aadlike enamus, sest
Balti riititelkonnad ei olnud kunagi ette vot-
nud midagi tosist eestlaste ja latlaste saksas-
tamiseks ning saksastamisplaanid jdid tiksi-
kute eestlaste ja latlaste suhtes pigem hea-

31 “QOleks lihtne olnud kehtestada kogu maal jark-jargult saksa keel, nagu seda tehti Preisimaal, kus niiiid on
algne kohalik keel saksa keele poolt tdielikult vélja torjutud. Kuid ma usun, et Liivi- ja Eestimaa kristlikel
vallutajatel oli heategev kavatsus koita rahvas nii tugevasti orjusekiitkeisse, et nad ei teaks midagi muud
peale selle.” K. Ph. M. Snell. Beschreibung der russischen Provinzen an der Ostsee. Jena, 1794, 1k. 164;
peaaegu sona-sonalt kordab Snelli ka J. Chr. Petri. Ehstland und die Ehsten oder historisch-geographisch-
statistisches Gemilde von Ehstland. Gotha, 1802, T. 1, 1k. 148.

32 Vt. Merkeli peateose uusimat, kommenteeritud viljaannet: G. H. Merkel. Die Letten vorziiglich in Liefland
am Ende des philosophischen Jahrhunderts. Ein Beitrag zur Volker- und Menschenkunde. Nach der
Ausgabe Leipzig 1796 herausgegeben, mit einem Stellenkommentar und einem Nachwort versehen von
Thomas Taterka. Wedemark, 1998; kokkuvotlikult Merkeli kohta vt. J. Heeg. Garlieb Merkel als Kritiker
der livlandischen Stédndegesellschaft. Zur politischen Publizistik der napoleonischen Zeit in den
Ostseeprovinzen Rufllands. Frankfurt am Main, Berlin, Bern, New York, Paris, Wien, 1996.

33 Jahresverhandlungen der kurldndischen Gesellschaft fiir Literatur und Kunst, kd. 1, Mitau, 1819, lk. 87—
91; kd. 2, Mitau, 1822, lk. 15-24; baltisaksa ithiskonnas peetud saksastamisdiskussiooni kohta laiemalt vt.
H. Thimme. Kirche und nationale Frage in Livland wihrend der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts. Der
Pastor und Generalsuperintendent Ferdinand Walter und seine Zeit. Koénigsberg, Berlin, 1938, k. 51-81;
H. Garve. Konfession und Nationalitdt. Ein Beitrag zum Verhéltnis von Kirche und Gesellschaft in Livland
im 19. Jahrhundert. Marburg a.d.L., 1978, 1k. 95-105; I. Jiirjo. Das nationale Erwachen der Esten im 19.
Jahrhundert — ein Verdienst der deutschbaltischen Aufklarung? — Nordost-Archiv, kd. IV/1995, v. 2, k.

422-424.

34 Rosenplinteri kirjutise on koos eestikeelse tolkega uuesti avaldanud Leo Anvelt koos Toivo Tasa artikliga:
Rosenplénter ja valgustusliikumine. — Keel ja Kirjandus, 1982, 1k. 364-370.

35 Uleméuekohtundunik Carl von Engelhardt: “Talupoeg olevat oma loomult mazratud mehaanilisi toid tege-
ma, seetottu ei pea talle tema atra ja vikatit vastikuks tegema...” — Jahresverhandlungen..., kd. 2, 1k. 21.
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tahtlikult hédélestatud baltisaksa literaatide
vagadeks soovideks.

Seni ei teatud, et ka Mellin vottis saksas-
tamisdispuudis sona,3® sest tema 25. juulil
1822 Kuramaa Kirjanduse ja Kunsti Seltsile
selles kiisimuses saadetud kiri on jdénud ké-
sikirja.’” Arvatavasti jittis selts selle kirja
avaldamata, kuna see saabus juba pérast dis-
puudi I6ppu. Ka Mellin liikkkab tagasi litlas-
te ja eestlaste saksastamisplaani, argumen-
teerides selle vastu samuti herderlikest sei-
sukohtadest ldhtudes. “Sellele ndib loodus
vastu radkivat” ja “iga rahvuse keelde ja eri-
pédrasse suhtun ma suure lugupidamisega” —
on need kaks lausekatkendit tema kirjast, mis
seda kinnitavad. Mellini kiri Kuramaa Kir-
janduse ja Kunsti Seltsile késitleb peamiselt
latlasi, kuid kirja 1opus kuulutab ta jéllegi oma
suurt siimpaatiat eestlaste suhtes ja imetleb
eesti keele suuri vairtusi, seda ka oma ema-
keeleks nimetades.

Umbes samal ajal piitidis Mellin koost66d
teha teise “maailmamehega”, krahv Francois
Gabriel de Bray “ga (1765-1832), prantslase-
ga, kes oli Baieri diplomaatilises teenistuses.
Abiellunud baltisaksa aadlidaamiga, Oppis de
Bray Lidnemere provintse ldhemalt tundma
ja avaldas 1817. aastal teose Liivimaa ajaloo
kohta “Essai critique sur 1 histoire de la
Livonie”. Teose ajaloolises osas arendab ta
kriitilist diskussiooni Liivimaa valgustuse,
eriti Merkeli ahistoristliku ajalookirjutusega;
teose teine osa on pithendatud kaasaja Liivi-
maa olukorra kirjeldamisele, mis sisaldab
eemaltvaataja huvitavaid tihelepanekuid.®

De Bray kavatses vilja anda raamatu uue,
parandatud triiki ning palus Mellinil teost
korrigeerida ja tdiendada. 1822. aastal saa-
tiski Mellin talle oma mérkused.?* Kuna plaa-
nitsetud uustriikk siiski ei ilmunud, andis

Mellini mérkused de Bray teoste kohta: tiitelleht.

Mellin oma veel kord 14bi to6tatud mérku-
sed iile Riia linnaraamatukogule.*?

Mellin ei pane kiisimérgi alla de Bray aja-
lookontseptsiooni, mis, vabana senise Liivi-
maa ajalookirjutuse antikatoliiklikust afek-
tist, hindas Liivimaa keskaega objektiivsemalt
ja tasakaalukamalt, kuid mones tema mér-
kuses on siiski tuntav Liivimaa valgustusaja-
loo ristisodijaid needev meelsus. Ta vaidlus-
tab pohimotteliselt baltisaksa iilemvoimu aja-
loolise legitiimsuse Lidnemere provintsides:
“Noorem polvkond jouab itha enam dratund-
misele, et aadellik eesoigus ei saa olla oma-
da orjadena armetuid loominimesi, eesoigus,
mille, kui usutakse end eriti patriootlikult
véljenduvat, voitlesid oma verega vilja meie

36 Ainult Georg Berkholz (Des Grafen Ludwig August Mellin bisher unbekannter Originalbericht iiber das
angebliche Griechengrab an der livldndischen Meereskiiste. Riga, 1875, lk. 12) mainib Mellini kirja sak-
sastamise kiisimuses Kuramaa Kirjanduse ja Kunsti Seltsile, kuid ta ei késitle seda ldhemalt.

37 V. lisa.

38 Vt. M. Hellmann. Ein bayerischer Diplomat als Geschichtsschreiber Livlands. Miinchen, 1978.

39 Omakdeline kasikiri pealkirjaga “Bemerkungen zum Essai critique sur 1"Histoire de la Livonie par le
Comte de Braivon L. A. Mellin 1822 am 14. April 1822 an den Grafen de Brai nach St. Petersburg gesandt”
asub Lati Riiklikus Ajalooarhiivis. LV VA, f. 4038, n. 2, s. 274.

40 See voora kiekirjaga kirjutatud puhtandeksemplar on hiljem sattunud Liivimaa riititelkonna arhiivi. (LVVA,
f.214, n. 6, s. 287) Késikirja molemad versioonid on paljuski kattuvad, kuid pole siiski mitte tdiesti identsed.
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Joonistused Mellini tekstist.

|

PR

esivanemad. Sa armas jumal!? — ? Kes siis
kutsus neid esivanemaid siia voitlema ja maa
rahumeelsetelt omanikelt nende omandit ja
vabadust rodvima??!!”4

Mellini pohilised tdiendused puudutavad
“Essai” kaasaega kisitlevat osa. Eriti pohja-
likult kirjeldab ta eesti talupoegade kombeid
jarahvakultuuri, mida ta erinevalt de Bray st
vahetult tundis. Mitmetel tdhelepanekutel on
kahtlemata kultuurilooline allikavéirtus.
Siinjuures tuli kasuks Mellini muusikaharras-
tus. Mellini vanemad ja 6ed-vennad olid koik
muusikasobrad ja nii puutus ta muusikaga
kokku lapsepolvest peale. Itaalias oli tal voi-
malus oppida tuntud itaalia heliloojate juu-
res, hiljem on Mellin ka ise heliloominguga
tegelnud.*? Seetottu koitsid just eesti ja lati
rahvamuusika ja -tantsud tema téhelepanu.
Moned laulud toob Mellin oma mérkustes
dra isegi koos nootidega ja kirjeldab lahemalt
talupoegade muusikariistu. Samuti vaatleb ta
iiksikasjalikult ja ilmse poolehoiuga eestlas-
te pulmakombeid.

f%g:/ﬂ’)vv—yc«v-;-"—y

oy i P Ty Ay

< Noodid eesti rahvatantsudele ja -lauludele.

Mellin ei fikseeri mitte {iksnes rahvakul-
tuuri hetkeseisu, vaid ta taheldab iihtlasi eesti
talurahvaiihiskonna aeglast, kuid pidevat
akulturatsiooniprotsessi, s.t. paljude saksa
kultuuriméjutuste tilevotmist. Nii kirjeldab
Mellin juba tema eluaja jooksul aset leidnud
muudatusi: “Kui ma 1820. aastal pérast pik-
ka aega olin jélle kord minu tegelikul isamaal,
Tallinna-maal ja peatusin ajal, mil moisates
korraldatakse sinna kogunenud talupoegade-
le tavapérane jaanipidu (Johannis Schmaus)
voi rahvapidu (talgud), ning reeglina ei tohi
dra jadda tants, peamiselt Haapsalu kandis,
olid minu suureks kurvastuseks torupill ja
rahvatants moest ldinud. Selle asemel mén-
giti viiulitel ainult valssi ja tantsiti saksa kom-
bel valssi ning eriti naiste hulgas leidus véiga
palju neid, kes erilise graatsiaga valssi kee-
rutasid.”® Ning Mellini mure eesti rahvakul-
tuuri tuleviku pérast tundub péris modern-
sena: “Need rahvuslikud muusikariistad, muu-
sika ja tantsud on juba monel pool olemast
lakanud ning mood on nende asemele toonud

41 LVVA, f. 214, n. 6, s. 287, Ik. 63.

42 “Teatri jaoks olen ma palju muusikat komponeerinud, nii Peterburis kui ka Riias ja Tallinnas, teiste hulgas
ka muusika Kotzebue naisjakobiinide klubile. Oma nime ei ole ma nende helitddde juures kunagi nimeta-
nud. Ma olen véga sageli komponeerinud muusikat viiksematele luuletustele ja teistel puhkudel soprade-
ringis.” LAB, Ms. 458 (Selbstbiographie von L. A. Graf Mellin), 1. 110.

43 LVVA, f. 4038, n. 2, s. 274, 1. 12-13.
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viiuli ja teised saksa tantsud ja laulud, nii et
koik rahvuslik (das Nationelle) kaob aja jook-
sul tédiesti. Nii mOnigi vana komme véériks
sdilitamist. Tulgu koik uus sellele heale jou-
lisele rahvale vaid alati kasuks...”** Sama
néhtust tdheldas Mellin eestlaste roivastumis-
stiili juures, mis itha enam matkis sakslasi.*>

Ka vennastekoguduses, mida soosis res-
tauratsiooniajastu usuline drkamisliikumine,
négi iseenesest mitte religioonivaenulik Mel-
lin eesti talurahvakultuuri ohustavat fakto-
rit: “Uha enam véimust véttev hernhuutlus
torjub korvale igasuguse rodmsameelsuse.
Muusika, laul ja tants on kadunud ja nende
asemele on asunud vaikne endassepddrdu-
nud niiri mottemdlgutamine (dumpfes
Hinbriiten), koigi polgamine, kes ei kuulu
nende hulka. Nad laulavad ainult vaimulik-
ke laule.”46

Vennastekogudusse suhtumises oli Mel-
lin solidaarne selliste ratsionalistlike Liivimaa
vaimulikega, nagu Otto Wilhelm Masing, Jo-
hann Heinrich Rosenplinter ja Karl Gottlob
Sonntag, kes sattusid hernhuutlastega vahe-
tusse konflikti ja ndgid vennaste suurenevas
aktiivsuses ohtu rahvavalgustusele.’” Arka-
misliikumine puudutas viga ebameeldivalt ka
Mellini ennast, sest 1814. aastal kujunes tema
vidimehe Hermann von Reuterni eestvottel
Birini moisast ekstaatiliste lahkusuliste kogu-
nemiskoht. Riias viibinud Mellini informee-
riti sellest alles siis, kui tema maoisas toimu-
nud palvetundidel hakkasid “4rganud” nége-
ma hallutsinatsioone ja sindmused arenesid

KER
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Noodid Mellini markuste puhtandvariandist.

usumaratsuslike ekstsessideni, nii et voimud
olid sunnitud sekkuma.*®

Seega ei pane imestama, et Mellin iseloo-
mustab oma mérkustes hernhuutlasi peami-
selt negatiivselt. Mellin méonab, et hernhuut-
likud talupojad “paistavad kiill silma suure-
ma kolbelisuse ja korralikkusega”, kuid teda
hirmutab selle usulahu korkus ja suurenev
sallimatus pérast keiser Aleksander I 1817.
aasta “armumanifesti”. Uhe “viiga rusuva ni-
tena” mainib ta hernhuutlaste agitatsiooni O.
W. Masingu rahvavalgustuslike teoste vastu,
kes “sealjuures toi ohvriks oma varanduse”.>

4“4 LVVA, f. 4038, n. 2, 5. 274, 1. 14.

45 “Eestlaste roivastus ldheneb taoti itha enam sakslaste omale. Seda peamiselt naiste juures, eriti neil, kes
teenivad moisates ja linnades. Tidrukute toeliselt kaunist riietust, mida ehtisid nende peapérjad (Perg)
ning paljud lilled, suled ja lendlevad kirjud siidlindid, nende lithikesi peenelt viljadbmmeldud pluuse, ena-
masti viljadmmeldud palistusega musti seelikuid ja laiu void keha timber, mis kujundasid viga meeldiva
saleda talje, on veel vaid korvalistes kohtades viga harva nédha ja selle asemele tulevad poolsaksa, tihti

taiesti saksa roivad.” Samas, 1. 15.
46 Samas, L. 11.

47 Vt. R. Poldmée. Ratsionalistide vastuolusid vennastekoguduse ja selle kirjandusega. — R. P6ldmée. Kul-

tuuriloolisi vahelugemisi. Tallinn, 1979, lk. 23-66.

48 Vt. J. Eckardt. Eine livlandische Spukgeschichte von 1814. — J. Eckardt. Russische und baltische
Characterbilder aus Geschichte und Literatur. Leipzig, 1876, lk. 436-457; A. Buchholtz. Die Kriidener-
Blau “sche Betgesellschaft in Riga und ein Ausbruch religioser Verriicktheit in Kolzen. — Baltische
Monatsschrift 1898, 1k. 29-50, 96-120. Mdlemad artiklid toetuvad Mellini poolt nende siindmuste kohta
kogutud dokumentatsioonile: LVVA, f. 6810, n. 1, s. 108.

49 LVVA, f. 214, n. 6, s. 287, 1k. 52.
S0LVVA, f. 214, n. 6, s. 287, 1k. 56; vt. ka lk. 66.
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Mellin peab seda, tema arvates silmakirjalik-
ku usulahku riigile kahjulikuks ning on veen-
dunud, et just hernhuutlased etendasid mit-
metes talurahvarahutustes juhtivat rolli: “Kui
1783 kehtestati pearahamaks, 1802 médrati
kindlaks loonusandamid (die Natural-
Abgabe erlassen) ja 1804 kehtestati uus ta-
lurahvakorraldus ja leidsid aset rahvatilestou-
sud, olid nende algatajaks ja hingeks hern-
huutlased. Nad kogunesid oma palvemaja-
desse, kus nad pidasid nou suletud uste taga.
Koik ettepanekud vaid suurendasid nende
torksust, kuni 10puks pidi tulema sojavégi ja
tikskord nende pihta isegi suurtiikist tuld and-
ma. Nad laksid kiill laiali, kuid ei andnud oma
ninamehi ikkagi vélja.”>!

Mellin polemiseerib korduvalt de Bray
tileolevate hinnangutega Balti rahvaste voi-
mekuse kohta. Tiilipiline argument oli, mida
kordas ka muidu vordlemisi eelarvamusteva-
ba Baieri diplomaat, et eestlastel puuduvad
abstraktseid ja muidu dilsaid moisteid viljen-
davad sonad, nagu “tdnulikkus” ja “vaba-
dus”.32 Mellin vaidlustab moned sellised ko-
had de Bray teoses, toob néiteid vastavate so-
nade olemasolu kohta eesti keeles ja kinni-
tab oma kogemustele toetudes, et eesti talu-
pojad on voimelised viagagi suuremeelselt
kaituma.> Talisab juurde, et baltisakslased tu-
letavad iihekiilgsest ja alahindavast hinnangust
eesti ja lati keele sonavaravaesuse kohta meel-
sasti jargmise teesi eestlaste ja latlaste tildise
vaimse alavéartuslikkuse kohta: “Kui siindi-
nud liivi- ja eestimaalased eitavad niisuguste
moistete olemasolu rahvusel, siis korrutavad
nad ilma ldhema uurimiseta teistele jérele voi

Indrek Jiirjo / Ludwig August krahv Mellin kui talurahva sdber ja estofiil

tahavad nad peamiselt neid moisteid périsrah-
vaste juures ignoreerida, et sellest jareldada,
et niisuguseid inimesi peaks kohtlema nagu
kariloomi. Niisuguseid {itlusi olen ma varem
sageli kuulnud, kuid ntiid enam mitte, kuna
osalt moeldakse teisiti vOi hibenetakse nii-
suguseid arvamusi valjult vilja 6elda.”>*

Samuti véitleb Mellin, et eestlaste ja lat-
laste masendav sotsiaalmajanduslik olukord
ei saagi neile luua tingimusi ega motivatsiooni
oma voimete véljaarendamiseks: “Meie pé-
risrahvad on liiga oma maa kiilge aheldatud.
Koik ta [rahva] vaimsed ja kehalised joud kuu-
luvad ta isandale, mille eest ta saab sageli veel
hoope ning talle tasutakse halvasti. Seetottu
peidab talupoeg meelsasti oma talenti voi ka-
sutab seda nii hooletult kui voimalik.”

Seda poleemikat jdtkab Mellin kuni oma
elupdevade 10puni. Veel 20. veebruaril 1835,
moni nddal enne surma, saadab ta “Rigaische
Stadtblatteri” toimetusele artikli, kus ta vaid-
leb dgedalt vastu teda drritanud ja arvatavasti
véga levinud viitele, et eestlased ja latlased
on tdnamatud ning Oilsateks tunneteks ja te-
gudeks voimetud.’ Ilmselt olid vana humaan-
se krahvi motted vastuvotmatud ka biider-
meieri ajastu baltisaksa tihiskonnale, sest tema
artikkel ei ole Riia linnalehes kunagi ilmunud.

Kokkuvotvalt voib delda, et Mellini suh-
ted eesti ja léti talupoegadega tuginesid pat-
riarhaalsele, talupoegade suhtes heatahtliku-
le perekonnatraditsioonile ja eelkoige valgus-
tuse liberaalsele humaansusele, baltisaksa
kaasaegsete seas touseb Mellin esile veel oma
erilise huvi ja stimpaatiaga eestlaste rahvus-
karakteri ja rahvakultuuri vastu.

51 Samas, lk. 53. Talurahvaiilestousudele éssitamises siitidistasid vennastekogudust veel paljud kaasaegsed,
kuid asja lahemal uurimisel selle kohta enamasti piisavaid tdendeid ei leitud. Vt. G. Philipp. Die Wirksamkeit
der Herrnhuter Briidergemeine unter den Esten und Letten zur Zeit der Bauerbefreiung (Vom Ausgang
des 18. bis iiber die Mitte des 19. Jhs.). Koln, Wien, 1974, 1k. 254-257.

52 F. G. de Bray. Essai critique sur | “histoire de la Livonie suivi d “un tableau de 1“état actuel de cette province.

T. 1. Dorpat, 1817, Ik. 56.

53 “Mulle on teada vdga paljud niited meie parismaalaste (unserer Nationalen) dilsameelsuse kohta, mille
tunnistajaks ma ise olin. Kui Essai critique “i autorile saaks nendest abi olla, siis voiksin ma arvestatava
hulga vilja pakkuda. Uldiselt vottes on talupojad umbusklikud ja kinnised ja kes saaks neile seda pahaks
panna? Kui nad aga on veendumusele joudnud, et nendega ollakse ustav ja aus, siis on nad tiis usaldust,
avameelsed ja nendega on viga hea timber kdia. Seda vdidan ma enda kogemuste pohjal ja paljud noustu-

vad minuga.“ LVVA, {. 4038, n. 2, s. 274, 1. 17.
54 Samas, 1. 4.
55 Samas, 1. 4-5.
56 Vt. lisa.
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Lisa:

Ludwig August v. Mellini kiri Kuramaa Kirjanduse ja
Kunsti Seltsile. Birini, 25. juuni 182257

Kirjanduse seltsi poolt mulle saadetud teie annaalide teise koite sain ma kétte ja lugesin seda
minu jaoks vdga hinnalist kingitust suure huviga, kusjuures mitmed késitlused koitsid mind era-
kordselt. Arvamustel meie ldtlaste saksastamise kohta on poolt ja vastu pohjendusi. Minu arusaa-
mise kohaselt pean ka mina tunnistama end kindlasti koige selle vastaseks, mis vOib kaasa aidata
lati keele torjumisele.

Ma olen selle poolt, et tihtki keelt ei tohi selleks hévitada, et [(thiskonna] valitseval osal muga-
vam oleks voi, nagu tavatsetakse delda, et valitsetavaid edendada ja Gilistada. Iga rahvas ja ta keel
olid kunagi tahumatud ja arenesid hiljem vélja. Iga rahvuse keelde ja eripdrasse suhtun ma suure
lugupidamisega, kui selles ei leidu midagi ilmselt kahjulikku.

Kas olekski voimalik voi soovitav kehtestada rahvaste ithetaolisust? [eine Uniformitit
einzufithren]. — Sellele niib loodus vastu réékivat. Isegi omaette perekondades on nédha, kui viga
erinevad on 6ed-vennad, kusjuures igaiiks voib koigi oma isedrasuste juures olla sellegipoolest
véaga lugupidamisviirne.

Et valitsetavad peaksid omaks votma valitsejate keele ja seda esialgu kiill ainult kui asjaaja-
miskeele — see mote ei ole uus ja ma olen kuulnud seda korduvalt viljendatavat, selleks tuleb
kindla kédsuga kindlaks méiirata tihtaeg a quo, sest inimene suudab sunni abil alati rohkem korda
saata, kui seda saab oodata tema vabast tahtest.

Uleiildse soovin ma, et koiki motteavaldusi keele hévitamise kohta, millel voivad ka meie
jaoks olla tagajarjed, pigem hoopiski mitte kuuldavale ei toodaks. Meie Aleksandri ajal pole kiill
muretsemiseks pohjust. Ta suur hing austab koiki rahvaid ja keeli. Seda kui keisririigi piibliseltsi
esimene liige, ning tema voimsa kaitse all tolgitakse piibel ta suure riigi koigisse keeltesse, kas
kuludega voi ilma, voi levitatakse seda tiihise hinna eest. Ta rajas saksa iilikooli. Létlaste ja eest-
laste keele jaoks rajati omaette oppetoolid. Uutes talurahvaametkondades on alaminstantsides
asjaajamine rahvakeeles ja iillemametkonnas jdllegi saksa keeles, just nii nagu teistes meie maa
ametkondades aetakse asju, mis jouavad senatisse, jillegi vene keeles. Kui valitsetav osa peaks
tingimata valitseja keele iile vOtma, siis oleks palju moistetavam, kui l4tlased votaksid iile nende
keelega niigi suguluses oleva vene keele. Vaimule ja teadmistele kasulikku vooraste keelte oppi-
mist on Venemaa valitsejad tugevasti soodustanud ja paljude aastate eest ilmus ukaas, et venela-
sed peavad Oppima unarusse jietud saksa keelt, muidu nad riigiteenistusse ei saa. Meie latlased
voivad seega samuti Oppida vooraid keeli, nagu moned teevad juba praegu, jaitmata seepdrast
hooletusse oma keelt, mida peab juurdetulnud teadmistega pigem rikastama ja oilistama.

Ma tean monda saksastunud voi saksastuda soovivat latlast, kes arvab seetdttu enda olevat
tousnud oma vendadest korgemale. Nad suurendavad vaid niinimetatud véikesakslaste hulka,

57 Kirja originaali ei ole Kuramaa Kirjanduse ja Kunsti Seltsi arhiivis (LVVA, f. 5759) sailinud. Uks arakiri
sellest kirjast asub Hesseni Riigiarhiivis Marburgis, f. 702 (Livlandische Ritterschaft, Familienarchiv Mel-
lin), s. 70, nr. 89; teine &drakiri asub Riias (LAB, Ms. 378, 1k. 53-60).
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seda (monede eranditega) rikutud inimklassi, téis iilbust ja pretensioone mittesakslaste suhtes.
Meie toitjaid, talupoegi, tuleb vaid kohelda kohase véirikuse ja lugupidamisega, siis hakkavad
nad ka iseendast lugu pidama ega taha enam sakslasteks saada. Kellelgi, kes radgib saksa keelt, ei
tule siis pdhe kohelda latlasi polglikult, kuna nad raédgivad l4ti keelt ja on latlased. Teistes maades,
nditeks Prantsusmaal voi Inglismaal ei tule keegi, kes radgib saksa keelt, mottele pidada neid
rahvusi endast alamaks, kuna nad on prantslased voi inglased ja rddgivad oma keelt. Kas meie
rahvus ja ennekoike keel ei voidaks ka lugupidamist, kui lakkaksime neid meie toitjaid nii viga
alavaidristamast? Toesti, saksastamine ei tooks rahvale mingit kasu, kui teda sealjuures tahetakse
alati latlastena kohelda [wenn man es dabey immer auch auf lettisch behandeln will].

Saksastunud ldtlased ndivad mulle prantsuse korkuse ees painduvate prantslastunud sakslas-
tena, kes peavad ennast seetottu paremaks ja pingutavad lisaks saksa keelt halvasti rddkida, vii-
tes, et see lame keel ei ole suuteline haarama ega véljendama nende mottekiillust, nende hinge
peeni tundeid. Selliseid iitlusi oli mul voimalik kdige rohkem tidheldada ajal, kui tundlemine oli
péevakorras ja kuulus hea tooni juurde. Muuseas ei eita keegi keeleoskuste kasulikkust ja iiks
keel voidab teise kaudu.

Austatagu iga keelt, kui ka asjaajamiskeel peaks moni teine olema, nagu see ei ole ka sageli
teisiti voimalik. Ungarlastel on saksa valitseja, ja nende ametkondade keel on iidsetest aegadest
peale ladina keel. Meil on selleks saksa keel ja selle suure riigi paljude metsikute rahvaste (rohen
Volkern) juures peavad voimud kasutama vene keelt.

Kui valitsetavad peaksid vahetama oma keele valitsejate keele vastu, siis milline segadus sel-
lest tekiks, eriti valitsejate sagedase vahetumise korral, mille poolest eriti meie ajastu on nii rikas.
Selle jargi oleksid latlased algul pidanud vahetama oma keele alamsaksa keele (ja asjaajamiskee-
lena ladina keele), siis poola, siis rootsi ja niiiid vene keele vastu.

Kreeklased said oma kultuuri egiptlastelt, roomlased kreeklastelt, germaanlased roomlastelt
ja teised rahvad jélle germaanlastelt. Iga rahvas sdilitas aga oma keele ja vidristas seda kultuuri
abil, voi tekkis segakeel, nagu hispaania voi prantsuse keel.

Meie latlased voivad oma keeles Oppida koike, mida nad vajavad pollumeeste voi késitdoliste-
na, ja kui nende kirjandusega asi sedamoodi edasi laheb, siis saavad ka nemad iiha rohkem oma
keeles lugeda majanduslikke ja koikvoimalikke teisi teoseid, kartmata esialgu kirjandusega iile-
ujutamist. Kui keegi tunneb tungi jouda tiha kdrgemate kultuuriastmeteni, siis Opib ta vajalikud
keeled sama hasti selgeks, nagu teised rahvused peavad selleks dra Oppima ladina, kreeka ja heebrea
keele. Ma tunnen ise létlasi, kuid veel enam eestlasi, kes on voitnud koik takistused ja on enda
vaimujouga tousnud oma seisusest korgemale. Niipea kui leidub rohkem kisi, kui seda on vaja
hidavajalikeks majandustoodeks, haaravad ka meie parismaalased sule ja tdidavad messikataloo-
gid oma vaimutoodetega.

See, mis kehtib latlaste puhul, kdib ka eestlaste kohta. Nende keel (ka minu emakeel) on
hoimu- ja iirgkeel [eine Stamm- und Ursprache], tdis joudu ja kiillust, mis on voimeline suureks
arenguks, ja kus juba nii mondagi on edukalt korda saadetud. Selle tdenduseks on kdigi asjatund-
jate poolt nii korgesti kiidetud, teise keelde mitte hésti tagasitolgitav jouline piiblitdlge ning nii
monegi nende kirikulaulu rikkalikkus ja piihitsetus [die Fiille und Salbung].

Niisiis, ldtlane jadgu ldtlaseks ja eestlane eestlaseks. Igaiiks rikastagu end omas laadis ja drgu
muudetagu teda kahesooliseks [werde in kein Zwitter umgeschaffen].
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Mellini kéekirja néidis tema artiklist moni nédal enne surma.

Linnalehele soovikohaseks kasutamiseks.

Kui seda artiklit peaks kasutatama, siis voib hdrra viljaandja maha tommata ja muuta, mida ta
tahab.

Uhes seltskonnas soojendati iiles viide:

Meie pirismaalased olevat tinamatud, siildametud ja 6ilsateks tunneteks ja tegudeks voimetud.
Sellest jdreldati, et need inimesed oleksid palju dnnelikumad, kui nad on périsorjuses ja surutise
all, vaesed ja vohiklikud, sest nii oleks neid kergem valitseda, nad oleksid to6kamad ja korraliku-
mad ning teadmised paneksid neile vaid kasutuid asju pédhe. Nad olevat jumaliku etteméiratuse
poolt loodud vaid to0ks, seetdttu peavad nad kandma koiki koormisi ja taluma raskusi [alle Onera
und Incommoda tragen] ja eesoigused [Commoda] olevat vaid maksuvabal aadlil. * Seda p6himo-
tet on nimetatud patriotismiks ja see on kujundanud aadli eesdigused ja eelised, mida esivane-
mad on oma verega vélja voidelnud.

Moned nukujunkrud [Strohjunker], kes pidasid end kérgemaks olevuseks, sest nende nimede
ees oli paritud voi ostetud von, pidasid tilalnimetatud véiteid viga pohjendatuks ning leidsid oma
toitjate alandamises elupalsami omaenda tiihisusele. Esitati nditeid ja tehti monede ebavooruse
juhtumite péhjal jireldusi kogu rahva kohta. Oeldi, et respekt peab olema, ja seetéttu ei olevat
ilekohtune nouda, et nii kui talupoeg isandat voi moisa mirkab, peab ta kdima Chapeau bas ning
et talle tuleb ulatada kési suudlemiseks, mis peab toimuma polvitades.

Tuntud on nondanimetatud véikesakslaste, selle suuremalt jaolt nii rikutud inimklassi meele-

S8 LVVA, f. 4038, n. 2, s. 151, 1. 1-2.

* Aadel ja 6ilsus [Adel und Edel] ei ole siinoniiiimid. Viimast leidub koigi inimklasside juures ja seda ei
périta ega osteta. Milline seisus kiill on loodud joudeeluks? Igaiiks peab omal kombel tegevuse leidma ja
kasulik olema.
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valdsus meie pérismaalaste [Nationalen] vastu. Kujutletakse isegi, et niipea kui kantakse saksa
kuube, annab see diguse ebaviisakuseks. Aga jumalale kiitus! On saabunud aeg, mil need inime-
sed on talurahva ametkondade alluvuses [unter den Bauer Behorden stehen] ja nende hdbema-
tust summutatakse kepihoopidega.

Koik see tekitab nordimust. A. Truharti 1806 vilja antud Fama fiir Deutsch-Ruf3land “is lei-
dub palju niiteid meie parismaalaste dilsameelsuse kohta. Kui peetaks vaeva védirivaks seda tahe-
lepanelikult ja erapooletult jélgida, siis voiks meie parismaalaste kohta koguda kiillalt niiteid, et
kirjutada raamatuid, mis on niisama huvitavad kui madame de Genlis Annales de la Vertu raamat
oma kaasmaalaste kiiduvaéart tegude kohta.

Kogemus Opetab, et moisates, eriti sellistes, mis on kuulunud kaua iihele perekonnale ja kus
on talupoegi hésti koheldud, valitseb otsekui patriarhaalne vaim, hérrad ja talupojad peavad end
itheks suureks pereks, nad elavad suures iiksmeeles, rahvas on haritum ja tunneb oma héirraste
suhtes suurt armastust, poolehoidu ja tanulikkust.

Kui minna ajaloos tagasi ja vaagida, kuidas koik oli tegelikult suunatud sellele, et otsekui
hivitada ja liammatada pérismaalaste 6ilsad tunded ja teha nad ainult veoloomadeks, siis kerkib
végisi kiisimus: kust peaksid tulema tidnulikkus, armastus, oilsameelsus? Mille eest peavad nemad
tinama? Mida peavad nad armastama? Kas kortsijooma eest? Pigem peab imestama, et on veel
sdilinud mingi vooruseidu, mis vohab vaikselt edasi ja mille kohta leidub liigutavaid niiteid, mis
aga jaavad samamoodi mirkamata ja pimedusse nagu rahva kogu elu, kus tostetakse meelsasti
esile vaid halbu kiilgi, et kisitleda neid iilalnimetatud pohimoétete alusel.

Uleiildse on ka probleem, millise inimklassi juures vdib kdige vihem leida tinamatust, kal-
kust etc. etc. Niinimetatud haritud inimene oskab pahesid lakeerida; harimatu inimene seevastu
nditab end tavaliselt sellisena, nagu ta on, voi leiab kavaldamises paisetee. Miks tahetakse nii
polatud péarismaalaste puhul sedavord rangelt arvele votta voorusevédhesust, millesse haritud ini-
meste juures suhtutakse ometi nii moistvalt?

Et meie pédrismaalaste asjad on niiiid meie aadli kde 1abi muutunud soodsamaks, siis saab ju
rahvas moraali ja haridust veel suisa juurde. Selleks on aga vaja aega, sest seda, mis on paljude
sajandite jooksul rikutud, ei saa lithikese aja jooksul ithe hiippega parandada.

Sellised pohimétted on aegade jooksul aadlike ja Oilsate vahel [zwischen Adel und Edlen]
pohjustanud vihaseid debatte. Kuid need, kes on taotlenud midagi head, on reeglina alati pida-
nud oma kaasaegsetega voitlema. Alles jareltulijad on moistnud niisugused inimesed digeks ja
pustitanud neile sageli mélestusmérke. Nii on alati olnud ja nii see ka jaab. Mbisteti ju meie
lunastajagi oma kaasaegsete poolt kurjategijana hébistavasse surma. Mida siis teistelgi oodata?
Nad voivad iiksnes rodomsad olla, et neid pole risti 166dud.

L. A. krahv Mellin
Riga, 20. veebr. 1835.

NB. Kui see artikkel peaks tritkki minema, siis jdetagu minu nimi dra.
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