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Inna PSltsam-Jiirjo

esk- ja varase uusaja Liivimaa véikelinna

késitoolistest on andmeid napilt, sdilinud
kirjalikud allikad kajastavad enamasti tahtsa-
maid tegelasi, nagu rachérrad ja kaupmehed,
paremal juhul koige joukamat osa késitoolis-
test, nt. kullasseppi. Vaikelinnade késitdolis-
te kohta pakub arheoloogiline leiumaterjal
kohati rohkemgi teavet kui arhiiviallikad.
Selline olukord pole sugugi iseloomulik ai-
nult Liivimaale, vaid on tavaline ka keskaja
Euroopa teiste viikelinnade puhul. Tegelikult
ongi just arheoloogilise ainese rikastumine
nditeks Saksa linnade puhul markimisvaar-
selt edendanud kisitoo kui linna olulise ma-
jandusharu uurimist.? Et Eestis on viimastel
aastakiimnetel linnaarheoloogia joudsalt ede-

Martin Lutheri portreega importkahhel Parnust. Pérnu
Muuseumi arheoloogiakogu. Foto: Enno Valjal.

nenud, siis on keskaja linna késit66 uurimises
samuti loota edasiminekut.

Kirjalike allikate olemasolust johtuvalt
on siivakasitlus Eesti ala linnadest voimalik
ainult keskaja Tallinna késitooliste kohta. Ni-
metatud teemal on kirjutanud uurimusi Kiil-
like Kaplinski, Paul Johansen, Heinz von zur
Miihlen? jt., konelemata juba vana baltisaksa
ajalookirjutuse panusest.* Teine lugu on véi-
kelinna kasitoolistega. Uldkisitluste raames
on kajastamist leidnud késitoolised Uus- ja
Vana-Parnus ning Narvas.’ Vihese uurituse
pohjuseks on eelkodige kirjalike allikate ke-
sisus vOi puudumine. Arhiiviallikate olemas-
olu poolest on teistest Eesti ala védikelinna-
dest paremas olukorras Uus- ja Vana-Pirnu,

I Kéesolev artikkel on valminud ETF-i grandi nr. 5979 toetusel.

2 E. Engel. Die deutsche Stadt im Mittelalter. Miinchen, 1993, Ik. 143-144.

3 K. Kaplinski. Tallinna ksitoolised XIV sajandil. 1. kd. Tallinn, 1980; K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn. Tal-
linn, 1995; P. Johansen, H. v. zur Miihlen. Deutsch und Undeutsch im mittelalterlichen und frithneuzeitlichen
Reval. (Ostmitteleuropa im Vergangenheit und Gegenwart, 15.) K6ln, Wien, 1973.

4 E. v. Nottbeck, W. Neumann. Geschichte und Kunstdenkméler der Stadt Reval. Reval, 1904; W. Stieda.
Miindriche und Trdger in Reval. — Beitridge zur Kunde Est-, Liv und Kurlands. Bd. VII. Reval, 1910, Ik.

86-152.

5 H. Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau in der Deutsch-Ordenszeit (bis 1558). (Wissenschaftliche Beitriige
zur Geschichte und Landeskunde Ost-Mitteleuropas 23), Marburg-Lahn 1956. A. Siivalep. Narva ajalugu I.
Taani- ja orduaeg. Narva, 1936. C. Russwurm. Nachrichten iiber Alt-Pernau. Reval, 1880.
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seda tdnu sdilinud linna- ja pArusraamatu-
tele.® Siiski on Tallinnaga vorreldes uurijate
kdsutada oluliselt kesisem allikmaterjal. Nii
nditeks pole viikelinnadest sdilinud maksu-
nimistuid, mis fikseerisid iseseisvate maja-
pidamiste, resp. perede arvu ning annavad
muu hulgas hea iilevaate linna kasitoolisest.
Linna- ja parusraamatute puuduseks on, et
need peegeldavad ainult suhteliselt véikest
osa kasitoolistest. Parusraamatus on kirjas
majaomanikud, aga koik késitoolised ei ol-
nud seda mitte, paljud neist elasid iirilisena.
Killike Kaplinski hinnangul on kinnisturaa-
matute pohjal jalgitav vaid 20% koigist Tal-
linnas 16. sajandil tegutsenud kasitoolistest.”
Et Uus-Parnu puhul on peale puhtakujuliste
kinnisturaamatute kiasutada veel linna kiriku-,
arve- ja markmeraamat ning lisaks iiksikuid
teisi arhiiviallikaid, voib eeldada, et nendes
esile tulnud késitooliste protsent koguarvust
on monevorra suurem. Tanuvaarset mater-
jali pakub ka rae protokolliraamat aastaist
1583-1602.8 Muidugi ei saa 16. sajandi 16pu
allikate pohjal kirjeldada sajandi alguse olu-
sid, kuid vordlusmaterjali ja toetavaid viiteid

Sepatoo ndidised (kirves,
hobuseraua katke, rakme-
osad) ja sulatustiigel. Parnu
Muuseumi arheoloogia-
kogu. Foto: Aldur Vunk.

leiab nendest kiill. Eesti ala viikelinnadest
on just Uus-Parnu késitooliste kohta séilinud
koige rikkalikumalt arhiiviallikaid, pakkudes
ajaloo-uurijale tdnuvéirt voimaluse avardada
muu hulgas ettekujutust hiliskeskaja Liivimaa
linna kasitoost ja kasitdolistest.

Jargneva, Uus-Péarnu kéasitooliste kohta
kiiva kisitluse eesméargiks on vilja tuua voi-
malikult palju informatsiooni, mida peaas-
jalikult just kirjalikud allikad lubavad teada
saada kasitooliste osast linna majanduselus.
Kisitooliste all on vaadeldud koiki neid ame-
teid-elukutseid, mis jdid véljapoole suur- voi
kaugkaubandust.

Ulevaade ké&sito6ametitest

Terviklikku iilevaadet Uus-Parnu kasitoo-
listest kirjalikud allikad méistagi ei anna, kuid
mingi ettekujutuse sellest, millised kasitooalad
ja elukutsed ajavahemikus 1500 kuni 1558-
1561 linnas iildse ette tulid, need siiski loovad.
Raske on hinnata, kui suure osa linnaelanikest
moodustasid késitoolised, sest enamasti ei ole

6 Pirnu linna ajaloo allikad 13.-16. sajand. I osa. Koost. I. Poltsam, A. Vunk. Quellen zur Geschichte der Stadt
Pernau 13.-16. Jahrhundert. Bd. I. (=PA). Parnu, 2001.

7K. Kaplinski. Tallinna ksitoolised, lk. 41.

8 Eesti Ajalooarhiiv (=EAA), f. 1000, n. 1, s. 711: Pernauscher Magistrat. Protokolle 1583-1602.
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teada, kui palju tihe v0i teise eriala meistreid
linnas korraga tegutses. Ka Uus-Péarnu elani-
ke arvu saab vaid oletada. 1550. aastal kirjutas
Pérnu ordukomtuur, et linnas on 70 kodanik-
ku.? Kasitoomeistreid vois ordukomtuuri mai-
nitud 70 kodanikust olla u. pool vai isegi alla
selle, sest mitte koik késitoolised ei olnud lin-
nakodanikud. Heinrich Laakmann on elamute
ja kruntide arvu jargi arvestanud Uus-Péarnu
elanike arvuks u. 950-1000, koos eeslinnade
ja ordulossiga u. 1200 elanikku.' Nendest u.
2/3 julgeks arvata kaupmeeskonna ja aadlike
hulka mitte kuuluvateks linnaelanikeks.

Keskaja linnas arenesid koige kiiremini
vélja inimesi esmatarbekaupadega varusta-
nud ametid: kingsepad, ritsepad, pagarid,
lihunikud, sepad. Sama reegel ndib kehtivat
ka Uus-Péarnu puhul, vihemasti olid need
ametid linnas esindatud ja n.-6. jatkusuutli-
kud, ehk pakkusid jarjepidevalt meistritele
to6od ja teenistust.

Metallitootlemine oli Uus-Pérnus suhte-
liselt spetsialiseerunud kasitooharu, toodeldi
nii vadris- kui ka tavalist ja vdrvilist metalli
ning allikates esineb seppi kasitoolistest koige
rohkem. Metallito6tlemisega seotud ametid,
mis linnaraamatuist esile tulevad, on: sepp,

Kullassepa 7-karaadine kaaluviht. Parnu
Muuseumi arheoloogiakogu. Foto: Aldur Vunk.

4Sepistatud voti 16. sajandist. Parnu Muuseumi
arheoloogiakogu. Foto: Aldur Vunk.

hoburautaja, lukksepp, kullassepp, pistelsepp
e. pistemaaker, relvameister. See jiib kahtle-
mata alla suurte linnade spetsialiseerumisast-
mele, nii nditeks polnud eraldi naela-, noa-,
mooga- voi turvisseppi. Ajavahemikus 1500-
1558 tuleb Uus-Pérnu kirjalikest allikaist esile
6 (raud)seppa, 3 lukkseppa ja iiks hoburauta-
ja. Raud- ehk (jame)seppade (smedt) tooks
oli tavaliselt mitmesuguste t00- ja sojariistade
(kirved, noad, modgad jms.), hobuseraudade
ning chitusdetailide (miitiriankrud) sepistami-
ne. Nagu parusraamatu pohjal voib aru saada,
tootas vihemalt 1543. aastal Uus-Pérnus va-
hetult linna heaks (tho unser stadt boderff; tho
unser stadts besten) raudsepp (groffsmith), tiks
kitsalt hobuste rautamisele spetsialiseerunud
sepp (hoeffsmeth) ning lukksepp.'! Lukksepad
chk peensepad (klensmydt) tegid peenemaid
metallitdid: lukke, votmeid, uksehingi, riive,
krampe, akna- ja uksevoresid jms.!?
Suhteliselt arvukalt oli Uus-Pérnus kul-
lasseppi (goltsmedt), vaadeldavast ajavahe-
mikust tuleb neid esile 6. Seevastu pole iild-
se mainitud vaskseppi, nii et ilmselt tootlesid
viikelinnas vérvilist metalli samuti kullasse-
pad.’3 Arvatavasti on koik linna kullassepad
majaomanikena parusraamatus esindatud,

9 H. Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau, lk. 63.
10 H. Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau, lk. 64.
1 PA, 1k. 331-332, nr. 81; k. 332, nr. 82, 83.

12 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, 1k. 165.

13 16. sajandi 16pul oli Uus-Pirnus vasksepp (kopperschmit) siiski ametis ning tal oli ka sell, EAA, f. 1000, n. 1,

s. 711, 1. 56, 116.
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Pérnu kultuurkihist leitud
palverandurimérgi katke.

Pérnu Muuseumi arheoloogiakogu.
Foto: Enno Viljal.

kuivord tegu oli kodige joukama osaga kisi-
toolistest. Isegi tillatav, et Uus-Pdrnu-sugune
viikelinn suutis nii mitmele kullassepale ela-
tist pakkuda, néiteks 1543. aastal oli linnas
ametis korraga vahemalt neli kullasseppa
(Fabian Mediger, Thomas Gude, Joachim
Goris, Hinrich Tolck). Tallinnas on 16. sajan-
di jooksul tegutsenud kullasseppadest doku-
mentaalselt jilgitavad 36.' Kiillike Kaplins-
ki mérgib, et kullasseppade, hobeseppade ja
miindimeistrite suhteline rohkus Tallinnas oli
tiitipiline transiitkaubalinnadele, kus vahetus-
vddrtusena kasutati erineva péritoluga ning
puhta metalli erineva sisaldusega, toddeldud
ja tootlemata véadrismetalli.'” Tallinnaga vord-
lust Uus-Parnu muidugi vilja ei kannata, aga
tegu polnud suure transiitkaubanduskesku-
sega, samuti polnud Uus-Parnul luba miinte
luda.

Seoses kullasseppadega peab mainima
ka pistelseppi (pistelmaker) — algselt vaide-
tavalt kohaliku algupérase kullassepatoo
viljelejaid,' kellest 16. sajandil oli saanud
peaasjalikult vaesemate linnaelanike, eriti

mittesakslaste ehtemeistrid, aga ennekoike
viikekraamikaupmehed.!

Aldur Vunk, kes arheoloogilistel viljakae-
vamistel leidis Uus-Péarnust palverdndurimér-
gi, peab seda kohaliku reliikvia — musta risti
— juurde sooritatud palverdndude suvenii-
riks.!® Et piiha must rist oli keskajal populaar-
ne palverdnnakute sihtpunkt Liivimaal, on ka
suveniirmdrgi olemasolu tdenéoline. Juhul,
kui see hiipotees peab paika, valati neid pliist
marke kohapeal ja kohalike meistrite (kullas-
seppade?) poolt.

Metallitootlemisega oli seotud ka linnale
laskemoona valmistamine. Niiteks ostis raad
1529. aastal toenéoliselt kuulide valamiseks 3
laevanaela seatina.!” Rae arveraamatu jargi
maksti 1525. aastal esimest korda, aga alates
1540. aastast regulaarselt palka suurtiiki- ehk
relvameistrile (bussenschutten),” kelle jare-
levalve all oli kogu linna relvastus ja kes toe-
ndoliselt valmistas ka laskemoona.

Ehitus- ja sellega seotud erialadest olid
Uus-Pirnus esindatud miitirsepad, puusepad,
klaasijad, tornikiivripanija (foernsperer), pott-

14 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, lk. 177.
15 K. Kaplinski. Tallinna kisitoélised, 1k. 75.
16 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, 1k. 179.

7P Johansen, H. v. z. Miihlen. Deutsch und Undeutsch..., Ik. 142-143; 200-201.
18 A. Vunk. Ristisdjad ja palverinnakud Eestis 12.-16. sajandil. Uurimus nende iseloomust ja alatiiiipidest.

Dissertatsioon. Tartu, 2003, 1k. 192-196.
19 pA, 1k. 280, nr. 1.
20 PA, k. 340; 1k. 286, nr. 10.
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sepad, treijad ja puunikerdajad. Koige otse-
semalt tegelesid ehitustegevusega miiiirsepad
(murmester). Nad mitte ainult ei ladunud miiti-
11, vaid tegid ka hoone plaanid ning valmistasid
sageli ise osa vajaminevast ehitusmaterjalist,
kusjuures eriti vastutusrikas oli lubjamordi
valmistamine.?! Kivi- ja kujuraiduritest pole
Uus-Pérnus viahimaidki teateid. Tallinnas kuu-
lusid need ametimehed miitirseppadega iihte
— kiviseppade tsunfti.?? Kitsama spetsialiseeru-
mise puudumisel tegid Uus-Parnu miiiirsepad
nédhtavasti ka kiviraidetoid, tahusid hauakive,
portaale jms. Tallinnas valiti miilirseppade
hulgast linna ehitusmeistreid, kelle iiks téht-
samaid tlesandeid oli linnamiiiiri korrashoid.”
Voimalik, et need miiiirsepad, keda Uus-Par-
nu raad on nimetanud kui getruwe ampluide,*
olid samuti linna ehitusmeistrid.

Ehitustdodel olid miitirseppadele peaaegu
alati abiks ka puusepad (tymmerlude). Kirjalike
allikate jirgi oli linnas korraga ametis vihemalt
4 puuseppa.’> Majaomanike hulgas puuseppi
ei esine, toendoliselt olid need, nagu Liivimaa
suurtes linnades, kohaliku rahva hulgast parit.
Igatahes olid nende td6ks peale ehitustoodel
osalemise veel mitmesuguste puuanumate ja -
noude valmistamine, ilma nendeta olnuks tolle
aja linnaelanike argielu moéeldamatu ning nen-
de jaanuseid on arheoloogilistel kaevamistel
ka rohkelt vélja tulnud.?

Puutooga tegelesid Uus-Péarnus veel trei-
jad ja puunikerdajad.?” Treijate (dreyer) t60
hulka kuulus traditsiooniliselt puunoude
(vaagnad, peekrid, kausid jms.) ning mo6b-
li- ja ehitusdetailide (laua- ja toolijalad, ka-
sipuud, postamendid jms.) valmistamine.?

Puunikerdajad (sniddeker) leidsid aga ra-
kendust peamiselt kirikutes ja iihiskondlikes
hoonetes: koos puuseppade ja tisleritega te-
gid nad kirikutele altareid ja kantsleid, niker-
dasid seinapaneelide friise, toolide ja pinkide
seljatugesid jms. Uus-Pérnus tiitis puuniker-
daja sageli ka linnavalitsuse tellimust, mille
eest talle rae arveraamatu andmeil korduvalt
tasuti (1531, 1546, 1548).%

Vaadeldaval ajavahemikul tuleb Uus-
Parnus esile iillatavalt palju, s. o. vihemalt 4
(kuni 6) klaasseppa. Kiillike Kaplinski eris-
tab klaasseppi-klaasimaalijaid (glazewarter,
gleser) ning klaasitegijaid-klaasimeistreid
(glazemaker).’? Klaassepad panid kokku
vitraaze, tegid klaasimaalinguid, jootsid ak-
naruute tinaraamidesse, parandasid katki-
si aknaid, puhusid ja valasid pudeleid jms.
klaasanumaid. Otseselt klaasi sulatamisega
tegelesid glazemakerz’id. Saksa linnades olid
klaassepad tavaliselt koondatud maalrite,
puunikerdajate ja moodbelseppadega tihte
tsunfti. Hamburgis nditeks nouti 14. sajandil
nii klaasseppadelt kui ka maalritelt hiid, piisi-
vaid ja vastupidavaid vitraaze, mis tuli valada
pliisse puhtalt ja tugevasti.’! Kuigi Uus-Par-
nu kirjalikes allikates on (Kiillike Kaplinski
terminoloogiat aluseks vottes) mainitud nii
klaasseppi-klaasimaalijaid kui ka klaasitegi-
jaid, ei ole paris kindel, kas erinevate nime-
tuste kasutamine on juhuslik voi eksisteeris
ka tegelikkuses klaasseppade vahel selge
toojaotus. Nimelt pole teada, et Uus-Péarnus
oleks olemas olnud klaasisulatamise ahi. Ka
Vana-Pirnus oli ametis klaasseppi,*? nii on
iks hiipoteetiline voimalus, et molema linna

21 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, Ik. 65.
22 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, Ik. 70.
23 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, Ik. 65.
24 A, Tk. 218, nr. 142,

5 PA, k. 279, nr. 1.

26 Vt. A. Vunk. Excavations in the New-Pernau Quarter of Artisans. — Eesti Teaduste Akadeemia toimetised.
Humanitaar- ja sotsiaalteadused. 1994, nr. 43/1, lk. 66.
2716. sajandi 11 poolel tegutsesid Uus-Pérnus ka tislerid, vt. EAA, f. 1000, n. 1, s. 711, 1. 202.

28 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, 1k. 110.

2 Vt. PA, Ik. 288, nr. 16; Ik. 289, nr. 18; lk. 295, nr. 38.

30 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, 1k. 101.

31K, Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, Ik. 101. Tallinnas olid klaasseppmeistrid puunikerdajate ja maalikunstnike
tsunftivennad; Riias said klaassepad ja maalrid omaette skraa 1541. aastal.

32Vt. PA, Ik. 75, nr. 69.
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Vahese kogemusega meistri kujundatud ahjukahhel Parnust.
Pérnu Muuseumi arheoloogiakogu. Foto: Enno Viljal.

klaasimeistritel oli ithine ahi, mis jdi Vana-
Parnu poole joge ning seepirast see ei kajas-
tu Uus-Parnu allikates. Tosi kiill, klaasiahju
olemasolu ei kajastu ka Vana-Parnu allikates,
kuid linna pérusraamatus esineb ostu ja miiii-
gi objektina nn. lilvamagi (santhbarch), mis
vois muu hulgas olla seotud klaasivalmistami-
seks vajaliku tooraine saamisega.’®> Mingi vae-
vuhoomatav side néib klaasijate seisukohalt
kahe linna vahel olevat, kui klaassepp Steffen
Zolle parandas molema linna vaestele 200
marka®* voi kui Uus-Péarnu kodanik Lorens
Schenckenberg pidi “oma naise pérast” Vana-
Pirnu klaasijale maksma 200 marka.?

Ka pottsepa amet oli keskajal muu hulgas
seotud chitustegevusega. Pottsepad (potter)
valmistasid miitigiks savinousid ja ahjukah-
leid, tegid ahje, kaminaid ja korstnaid. Kui
uusi kiittekoldeid valmistasid miiiirsepad, siis

vanu parandamas kéisid pottsepad.’® Arheo-
loogilistel kaevamistel on Parnust leitud mit-
meid huvitavaid ahjukahleid, nende hulgas nii
impordituid kui ka kohapeal valmistatuid.?’
Torkab silma kahlite valmistamiseks kasuta-
tud matriitside erinev tase, moned on terava
kujutise, kuid halva kujundusega, teised nor-
ga jéljendi, ent algselt hea kujundusega. Seda
arvestades jouab Aldur Vunk jareldusele, et
kohalikud pottsepad kasutasid nii kohalikke
matriitse kui ka valmis kahlitelt tehtud tom-
miseid.®

Linnakodanike varustamine kehakatete-
ga oli samuti iiks kasitooharu, mis jarjepide-
valt elatist pakkus, hoolimata sellest, et osa
rOivastest-jalandudest valmis koduses maja-
pidamises. Uus-Parnus olid roivastuse ning
selle valmistamisega seotud ametid teks-
tiili- ja nahaerialal — riatsepad, kingsepad,
koosnerid, kangrud, kukkursepad. Kingsep-
padest (schomaker) parinevad Uus-Péarnu
kasitoolistest ithed koige vanemad kirjalikud
teated, nimelt juba aastast 1431.3° Kingsep-
pade miitigiputkad, mida nad raelt iitrisid,
asusid turuplatsil.*’ Palju kingseppi korraga
ametis oli, jaib paraku teadmata, ajavahemi-
kust 1500-1558 on dokumentaalseid teateid
5 kingsepast.*! Kingsepad tegelesid lisaks
uute jalanoude valmistamisele ka vanade
parandamisega, samuti nahaparkimisega.*
16. sajandi teise poole Uus-Péarnu rae pro-
tokolliraamat néitab juba moneti suuremat
spetsialiseerumist nahaparkimise erialal, ni-
melt oli siis ametis eraldi seemisnahaparkal
(semschgerber).*> Téhelepanu vairib veel,
et vaidetavalt kuulusid enne 1648. aastat nii
Kuressaare kingsepad kui ka parkalid Par-

33 PA, 1k. 64, nr. 10; 1k. 108, nr. 179.

34 PA, Ik. 212, nr. 130.

35 PA, Ik. 291, r. 27.

36 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, 1k. 106.

37 Vt. A. Vunk. Mentaliteedi peegeldus Pérnu kahlileidudel. Linnaarheoloogia teoreetilisi aspekte. — Eesti
Arheoloogia Ajakiri. Journal of Estonian Archaeology, nr. 4/2. Tallinn, 2000, k. 151-174; vrd. A. Vunk. Pérnu
16. sajandi ahjukahlite tiipoloogiast ja valmistamise tehnoloogiast. — Stilius 1996, nr. 6, 1k. 37-42.

38 A. Vunk. Mentaliteedi peegeldus, k. 154.

3 Tallinna Linnaarhiiv (=TLA), f. 230, n. 1, s. B. D. 5 I b: Korrespondenz von Pernau an Reval 1505-1598, 1. 14.

40 PA, Ik. 140.

4l Samas oli Tallinnas 16. sajandil turuplatsil u. 20 kingapoodi, vt. K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, 1k. 211.
42 E. v. Nottbeck, W. Neumann. Geschichte und Kunstdenkmiler der Stadt Reval, lk. 84.

B EAA, £.1000, n. 1,s. 711, 1. 43.
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nu kingsepaametisse.** Rétsepad (schroder)
omblesid roivaid, aga viikelinnas pidi nen-
de t00ks olema ka kanga $adrimine. Nimelt
viimistleti ja vanutati importkalev kohapeal,
suures linnas tegid seda spetsiaalsed ametime-
hed: kalevisdarijad.*> Koosnerite (kortzener,
krossworter) tahtsaim t66 oli keskajal karus-
nahksete kasukate dmblemine, kuid nad tege-
lesid vististi ka pargitud, sealhulgas seemisna-
hast roivaste domblemisega. Vihemalt viitab
viimasele Parnu arheoloogiline leiumaterjal.
Nimelt on Uus-Péarnus ihelt krundilt, kus
16. sajandil asus koosneri eluase, vilja kae-
vatud hulgaliselt nahkroivaste valmistamisel
tekkinud jd4tmeid ning isegi iiks nahkvest.*0
Kukkursepad (buddeler) valmistasid iildiselt
mitmesuguseid nahkesemeid: kindaid, rihmu,
kukruid, paunu, ka nahkroivaid, samuti toot-
lesid nad nahka.*’” Kukkursepa toodangu voib
laias laastus luksuskauba hulka arvata, igata-
hes kuulus meister ise Uus-Péarnu kisitdolis-
te joukamasse kihti. Ainult tihe kukkursepa*®
ilmsikstulek allikatest néitab, et jélle kord oli
tegu nn. iihe-mehe-erialaga, s. t. et jarjepi-
devalt selle ameti esindajaid Uus-Parnus ei
elanud ega todtanud. (Lina)kangru amet ei
kuulunud keskajal iildiselt auvaérsete ameti-
te hulka, seepérast oli see Eesti ala linnades
peaasjalikult eestlaste kies.*” Kuigi Uus-Par-
nu ekspordis méngis lina ja linaseeme viga
olulist rolli, ei ole kohalikest linakangrutest,
nende toodangust voi selle ekspordist min-
geid andmeid. Kirjalikes allikates on teade
ainult Gthest kangrust: Hollanndt (wefer)>°
— tema nimi ei viita just eesti péritolule.
Toiduainete tootmise ja turustamisega
tegelesid Uus-Pérnus pagarid, lihunikud, sa-
muti kalurid. Pagarid (becker) kiipsetasid ja

Nahkvest, leitud koosneri krundilt 16. sajandi kihist. Parnu
Muuseumi arheoloogiakogu. Foto: Enno Viljal.

miiiisid keskaja linnas leiva- ja saiatooteid.
Uus-Parnu kodanikuméirusega nouti, et
pagar peab olema saksa soost ning tal peab
olema hea korsten voi roovialune.> Veel seati
tingimuseks, et kiipsetada tuleb kindlaksméé-
ratud korra jérgi, et iga meister saaks endale
elatist teenida.>?> Lihunikud (slachter) muisid
toorest voi toddeldud (soolatud, kuivatatud,
suitsutatud) liha. Viikelinnas oli loomade
tapmine ilmselt samuti nende t66. Kalurid
(vischer) varustasid Uus-Péarnu elanikke vars-
ke kalaga.”® Kuivatatud ja soolakalaga kaup-
lesid ndhtavasti kaupmehed. Kauplemine
toimus turuplatsil, kus asusid kalaletid ning
kuhu raad lasi 1542. aastal ehitada uued li-
ha- ja leivapoed.5* Ollepruulimine miiiigiks

44 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, 1k. 251.

45 E. v. Nottbeck, W. Neumann. Geschichte und Kunstdenkmiler der Stadt Reval, 1k. 84.

46

47 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, 1k. 199.
48 PA, k. 125, nr. 15.

A. Vunk. Excavations in the New-Pernau Quarter of Artisans, 1k. 63.

49 E.v. Nottbeck, W. Neumann. Geschichte und Kunstdenkmiler der Stadt Reval, 1k. 82.

S0 pA,| 1k. 336, nr. 103.
SLPA, 1k. 343, § 3.
SZPA, 1k. 343, § 4.
S3PA, lk. 214, nr. 135.
54 PA, k. 287, nr. 12.

Tuna 1/2006 39



oli Uus-Pérnus nagu Tallinnaski saksa soost
linnakodanike eesdigus.>® Kas eksisteeris
ka kannupruulijate ja 6llekandjate amet, ei
selgu, kuid vaevalt oli 6lle tootmine ja tu-
rustamine Uus-Parnus nii spetsialiseerunud
nagu Tallinnas.> 16. sajandil juurdus Liivi-
maal uus toondusharu — viinapdletamine.®’
Seda praktiseeriti ka Uus-Parnus, vihemalt
on 1551. aastal linnaraamatu tihe sissekande
paisesse kirjutatud der branden winschen sake,
paraku sellest sissekandest “poletatud viina
juhtumi” kohta midagi tipsemat ei selgu.’®
Vana-Pdrnus mééras maahirra Saare-Laédne
piiskop juba 1537. aastal viinapdletamise, na-
gu ka 6lle ja modu pruulimise miiiigiks ainult
saksa soost linnakodanike diguseks.>
Hansa- ja kaubalinna staatus noudis mit-
mete spetsiaalsete kisitdo- ja teeninduseriala-
de valjakujunemist. Uus-Parnus kui merekau-
banduskeskuses ei saanud labi kandja (dreger)
elukutseta transporditoo ametite seas. Eriti
laks kandjaid vaja soola ja vilja kaalumisel ja
laevade lossimisel, nii olidki nende peamised
tootandrid sadam ja vaeckoda. Kandjad tassisid
kaupu vaekotta, keldritesse, majadesse ja aita-
desse. Uus-Parnu kirjalikes allikates kandja-
test suurt juttu ei tehta. Uks kindel teade sel-
lest erialast parineb 1525. aastast, kui seoses
aktsiisimaksu kehtestamisega importveinile
ja -Ollele nouti, et kandjad ei kannaks laiali
kaupa, mille pealt polnud aktsiisi makstud.®
Toendoliselt pidasid kandja ametit Uus-Pér-
nus nagu Tallinnaski valdavas enamikus eest-
lased.®! Moistagi ei olnud Uus-Pérnus kand-
jaid nii rohkearvuliselt kui Tallinnas, kus 1529.

aastal raad noudis, et vaekojas oleks kokku 70
kandjat ja kui nendest ei piisanud, tuli appi
vétta toomehi.®? Uhine oli aga nii Tallinnas kui
ka Uus-Pérnus, et kandjaid iseloomustas suur
fiitisiline vastupidavus. Sellest tulenevalt kuu-
lusid nad Tallinnas rae n.-0. erikomandosse,
kes pidi julgestama kohtuotsuste tdideviimist,
aitama tulekahjusid kustutada ning kaitsma
avalikku korda ehk tditma politseilisi tilesan-
deid.%® Samasugust rakendust leidsid kandjad
Uus-Pérnus, kuigi esimene konkreetne teade
sellest parineb alles 1593. aastast, kui kohtu-
foogt saatis kandjad tooma tihte meremeest
tema ette aru andma.®* 1598. aasta teade sa-
mast allikast vihjab, nagu viinuks kandjate va-
nem (der treger eldter mahn) tiaide ka kohtu
madratud karistusi (piitsutamine).% Et linna
timuka kohustusi tditsid kandjad, oli tegelikult
vana tava ja tuntud ka mujal, aga néiteks Riias
vabanesid kandjad sellest polastusviarsest
ametist juba aastal 1466.% Arvestades kand-
jatele pandud politseiiilesandeid, vajasid nad
relvastust. Tallinnas kuulusid nende relvastuse
hulka oda, kirves ja teised pikad relvad (ander
lange were).” Uus-Pérnus osteti 1530. aastal
linnale hellebarde, mis voib-olla olid moeldud
just kandjatele.%®

Kaugkaubanduses kasutati abitddjouna
peale kandjate voorimehi, kuid Uus-Parnu
linnaraamatud vaikivad sellest ametist téie-
likult. Alles 16. sajandi 16pust parinevast rae
protokolliraamatust tuleb nende olemasolu
linnas ilmsiks. On ebatdenioline, et voorimehi
varem Uus-Pérnus ei to6tanud, pigem vastupi-
di — 16. sajandi 10pp néib nende ametile vaat et

S PA, lk. 343, § 3.

36 Vt. 1. Poltsam. S66mine-joomine keskaegses Tallinnas. Tallinn, 2002, k. 49-51.
57 Vrd. 1. Poltsam. S6dmine-joomine keskaegses Tallinnas, Ik. 59.

58 PA, 1k. 224, nr. 155.
S9PA, 1k. 28, nr. 13.
60 PA, Tk. 141.

61 1598. aastast on lausa nimeliselt teada kolm eesti soost kandjat: Orikas Tonnys, Harrikas Tonnyes ja Teider

Thomas, vt. EAA, f. 1000, n. 1, s. 711, . 277p.
2 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, 1k. 124.

63 P. Johansen, H. v. z. Miihlen. Deutsch und Undeutsch..., lk. 158.

4 EAA, f. 1000, n. 1,s. 711, 1. 94p
95 EAA, f. 1000, n. 1, s. 711, 1. 263p.

6 P Johansen, H. v. z. Miihlen. Deutsch und Undeutsch..., lk. 158.
67 P Johansen, H. v. z. Miihlen. Deutsch und Undeutsch..., Ik. 158.

68 PA, Tk. 281, nr. 2.
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véljasuremise ajana. Nimelt selgub 1597. aasta
sissekandest protokolliraamatusse, et linnas oli
ametis neli voorimeest (forletidte) kahe vank-
riga (igaiiks), nad koik olid mittesakslased (s.
t. eestlased) ning elasid eeslinnas. Selgub, et
voorimeestel oli Uus-Parnus raske t66d leida,
sest igal kodanikul oli oma hobune ja vanker.®
Seega valitses oluliselt teine situatsioon kui
transiitkaubanduskeskuses Tallinnas. Voima-
lik, et 16. sajandi esimesel poolel, kui linnas
kais pidevalt hoogne ehitustdo, oli voorimehi
Uus-Péarnus siiski rohkem, kuivord just nemad
vedasid peale mitmesuguste kaupade kohale
ehitusmaterjali: palke, kive, lubjakivi jms.”

Uus-Pirnu raekoja tihes tiivas paiknenud
vackojas tootasid kaalujad (weger). Need
kaks ametnikku olid rae poolt ametisse sea-
tud ja vannutatud ning said raelt palka.”!
Vaekojas lasid kaupmehed kontrollida oma
ekspordiks moeldud kauba kaalu ja m6odu
oigsust, vaekoja kasutamine oli tasuline. Kui
raad otsustas kehtestada monele importkau-
bale aktsiisimaksu, siis pidid selle vilja arves-
tama ja sisse kasseerima samuti kaalujad.”
Linnakaalud olid linnale arvestatav sissetu-
lekuallikas (nn. kaaluraha).

Suhteliselt palju oli Uus-Parnus ametis
arste-habemeajajaid (arste, barbirer). Doku-
mentaalselt on vaatlusalusest ajavahemikust
jalgitavad 5 selle ameti esindajat. 1509. aastal
on mainitud ka hobusetohtrit, kes ravis terveks
Tallinna raesaadiku hobuse.” Uus-Pérnu arsti-
de-habemeajajate t66pold oli lai: juusteldikus,
habemeajamine, kirurgit6o, aadrilaskmine ja
ravitsemine. Tallinnas oli habemeajaja-kirurgi
tilesandeks muu hulgas salvide, plaastrite ja

pillide valmistamine,’ Uus-Parnus oli nende
tooks ilmselt ka koigi teiste ravimite valmista-
mine, sest apteekri kohta on esimesed teated
alles aastast 1595.7 Nihtavasti ei olnud arsti ja
habemeajaja ameti vahel péris selget vahet. Nii
on Jurgeni ametinimetus kord de arste kord de
barbier.’® Omaette kiisimus on, kas Uus-Pir-
nus oli ametisse seatud ka nn. linnaarst? Uks
voimalik kandidaat sellesse ametisse on mester
Veltin de arste, kelle tarvis raad lasi 1545. aastal
ehitada tthe kambriga elumaja (bude).”’ 1559.
aastal elas ka Jurgen, de arste, racle kuuluvas
majas.”® Kas nende puhul vois olla tegu oppi-
nud arstidega, pole teada. Samas, Narvas kan-
dis 1548. aastal sellist tiitlit (de arste) erialase
haridusega arst.”

Mainima peab ka kirikus ja koolis tegut-
senud ametimehi. Linn maksis parast re-
formatsiooni siindmusi Uus-Pédrnus palka
kooliopetajale, kostrile, organistile, saksa ja
mittesaksa jutlustajale, kirikuteenritele (sh.
kellamehele).® Oreliméingija (orgelistenn) ja
kooliépetaja (scholemester) koos dpilastega
olid teadaolevalt ainsad, kes muusikat tegid.
Nimelt pole Uus-Pirnu allikates kordagi mai-
nitud pillimehi, samas on viga ebatéenioline,
et suuremaid pidustusi peeti ilma pilliméngu-
ta.

Liivimaa ordumeistri 1431. aastal vilja
antud privileegi jargi pidi Uus-Pérnu rae tee-
nistuses ja tilalpidamisel olema vahekohtunik
(schedelmann) ja kohtuteener (bodel), kes
moodustasid nn. turupolitsei ning kelle tarbeks
eraldati templiks kutsutud vaike maja (bode)
turuplatsi déres.8!

Teenijad ja teised abitoolised. Kasitoolis-

9 EAA, f. 1000, n. 1, s. 711, 1. 229p.

70 Vrd. P. Johansen, H. v. z. Miihlen. Deutsch und Undeutsch..., Ik. 159.

71 PA, Ik. 140.
72 PA, k. 141.

73 Liv-, est- und kurléindisches Urkundenbuch. Hrsg. L. Arbusow (sen). Zweite Abteilung. Bd. 3 Riga, Moskau,

1914, Ik. 474, nr. 652.

74 E.v. Nottbeck, W. Neumann. Geschichte und Kunstdenkmiler der Stadt Reval, 1k. 80.

S EAA, f. 1000, n. 1,'s. 711, 1. 162p.
76 PA, k. 244, nr. 204.

77 PA, 1k. 288, nr. 15. 1545 on Veltin kirjas kui barbier; 1559 aga juba kui “arst”, vt. PA, Ik. 220, nr. 147.

78 PA, 1k. 244, nr. 204.

7 A. Siivalep. Narva ajalugu 1. Taani- ja orduaeg, Ik. 306.

80 Vt. PA, k. 288, nr. 16.
81 PA, k. 22-23, nr. 6.
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te korval pakkus linn t66d n.-6. teenindavale
personalile: majateenijad, sulased, pdeva-
toolised, mitmesugused abitoolised ja muu
palgatoojoud, kes allikais iiliharva ilmsiks
tulevad. Ukski viihegi suurem majapidamine
ei saanud labi teenijateta. Iseasi, kui palju oli
teenijaid tihes majapidamises palgal. Clawes
Molleri maja mahapdlemise eest karista-
ti majas elanud kahte naisteenijat (dyrne ja
maget).8> Karksi vanal foogtil Melcher v.
Galenil oli Uus-Parnus teenija-majapidajan-
na Hille.®3 Dam van dem Brami testamendis
mainitakse samuti teenijat.3* Linnakindlustus-
te ehitus- ja taastamistoddel osalevatena on
1520.-1250. aastatel mainitud paevatoolisi ja
abitoolisi (arbeydz volk unnd dochloenernn).%
See palgaline t66joud vois olla parit Uus-Pér-
nu eeslinna voi ldhema timbruskonna elanike
hulgast voi hoopis sisse rinnanud monest tei-
sest linnast.8¢

Sellid ja 6pipoisid, kes elasid meistri
juures, ei tule 16. sajandi esimese poole pa-
rusraamatuist tildjuhul ilmsiks. 1533. aasta
tulekahju Uus-Parnus algas stilitamisest,
mille teostasid barbier knecht ja derne, neist
esimene on identifitseeritav kui habemeajaja-
sell.8” See on ka sisuliselt ainus teade kasito6-
sellidest. Seevastu 16. sajandi teisest poolest
parit Uus-Pirnu rae protokolliraamat annab
meistritest ja sellidest rohkem teavet, reegli-
na oli siis igal meistril moni sell voi opipoiss.
Nii kuulusid enam kui tdenéoliselt sellid ja
opipoisid ka 16. sajandi esimesel poolel kési-
toOmeistri majapidamisse.

Kirjalike allikate pohjal esines 16. sajandi
esimesel poolel Uus-Parnus keskeltlébi 25-30

kasitooeriala voi -ametit. See arv on niiteks
Tallinnaga vorreldes tagasihoidlik, arvestades
et seal oli juba 14. sajandi keskpaiku u. 60
kasitooala.®® 12.~13. sajandil oli Saksa suurtes
ja keskmise suurusega linnades keskmiselt sa-
muti 60-100 kasitoo eriala.®® Kahjuks puudub
vordlusvoimalus teiste Liivimaa véikelinnade
seisukorraga. Viheste olemasolevate kirjalike
teadete jargi vois Vana-Parnus 16. sajandi I
poolel olla u. 10-15 kisitooala.”® On teada,
et Narvas oli 17. sajandi I poolel u. 20 ning
Haapsalus sama sajandi [6pul u. 15 késit6o-
eriala.”! Need teated ei ole muidugi piris
adekvaatne vordlusmaterjal 16. sajandi Uus-
Péarnu oludele, siiski naib koik viitavat, et
véikelinna kontekstis oli Uus-Péarnus kisit66
isegi hésti arenenud ja spetsialiseerunud.

Kasitooliste elu- ja to6rajoonid

Keskaja linnas koondusid tihe eriala
meistrid sageli elama iihte linnaossa. Koige
paremini on see jilgitav suurtes linnades.
Kuivord Uus-Pérnu arhiiviallikatest on kasu-
tada ainult parusraamatud, s. t. majade, mitte
perede asukoha méérajad, siis ei teki paris
Oiget lilevaadet késitooliste elurajoonidest
ja nende muutumisest ajas. Siiski eristuvad
teistest kasitoolistest sepad, kes olid selgelt
koondunud elama linna kaguossa Pithavaimu
kiriku lahedusse, Pihavaimu tdnavale. Néh-
tavasti parast Pithavaimu kiriku lagunemist
(oli varemetes parast 1533. aasta tulekahju)
kinnistus seppade elu- ja todruumi jargi en-

82 PA, 1k. 143.

83 PA, 1k. 228, nr. 165.
84 PA, Ik. 178, nr. 63.
85 Vt. PA, Ik. 279-295.

86 Vrd. A. Siivalep. Narva ajalugu I. Taani- ja orduaeg, Ik. 293.

87 PA, 1k. 341.

8 Tallinna ajalugu 1860-ndate aastateni. Koost. R. Pullat. Tallinn, 1976, Ik. 89.

89 E. Engel. Die deutsche Stadt im Mittelalter, lk. 143.
90 vt. PA, k. 28, 63-108.

91 A. Soom. Narva kisitoolised ja nende to6vili 17. sajandil. — Mélestusi ja artikleid. Koost. E. Kiing. Tartu,
1996, 1k. 275; A. Soom. Jooni Haapsalu ajaloost 17. sajandil. — Mélestusi ja artikleid, lk. 156.

92 PA, Ik. 129, nr. 25.
9 PA, Tk. 129, nr. 26.
9 PA, Tk. 129, nr. 26.
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disele Pithavaimu ténavale Sepa tdnava nimi,
tehes “sepa” ja “Pitha Vaimu” vdhemalt aju-
tiselt stinontiimideks.

1520. aastate algul ja enne seda elasid
mitmed kasitoolised prestiizikates kohtades.
Lukksepp Hinrick Gude elas turuplatsi lihe-
dal (by deme marckede).> Tema lahedal oli
plats, kus vanasti elas lihunik Merten.®3 Uks
teine lihunik elas Nikolai kiriku peasissekéi-
gu vastas (gegen der groten kerckdoren, dar de
slachter ynne wanth) asunud majas.”* Muutusi
kasitooliste elukohtade paiknemisse Uus-Par-
nu linnapildis tdid korduvad tulekahjud (1513,
1524, 1533), mis puudutasid koige valusamalt
just vaesemaid linnaelanikke. Paljude kési-
tooliste majanduslik olukord halvenes, nad ei
suutnud pdlenud hooneid taastada, seepérast
ostsid kaupmehed soodsas kohas paiknenud
késitooliste majad-krundid iiles ning ehitasid
sinna uued hooned. Jouliselt triigisid Uus-Pér-
nu kinnisvaraturule ka kohalikud moisamehed
ning endised ordu- voi piiskopi ametnikud.
Majade litkumist késitoolistelt kaupmeeste
voi vasallide kétte illustreerib histi kingsepp
Oleffi maja juhtum. 1528. aastal miiis ta
oma Kitsal tdnaval asunud puumaja Johann
Korbeckele 40 marga eest. 1543. aastal oli ma-
ja omanikuks juba rachdrra Diderich Muntz.
Berndt Frones kosis Muntzi tiitre Anna, kes
sai konealuse maja kaasavaraks. Frones miiiis
maja edasi Gossin Susselbeckile, see omakor-
da rachirra Luder Klanthile. Viimane ehitas
vana asemel uue elumaja ja miiiis selle 2100
marga eest Hans Oerthkenile.”

Samasuguseid niiteid voib tuua veel mit-
meid. Pottsepp Jost vann Collenni Karja té-
naval asunud maja poles 1533. aasta tulekah-
jus, 1537. aastal ostis selle Karksi vana foogt
Melcher von Galen oma elukaaslasele ja ehi-
tas sinna kivist elumaja, boede “ga téinaval.®
Pagar Thomase puust elumaja Pithavaimu
tdnaval miilis tema lese uus mees rétsep Peter
300 marga ja 4 puuda linnaste eest rachérra

Luder Klanthile. Viimane omakorda miiiis
1554. aastal maja Gossin Susselbeckele.”’

Iseasi, kas pidada toimunut teadlikuks
voi sihiparaseks kasitooliste véljatorjumiseks.
Esiteks elasid joukad kasitoolised ikkagi just
selles linnaosas, mille nad ise valisid ja kuhu
nende rahakott voimaldas elamut soetada.
Teiseks, kui ka algas kisitooliste linna tsentru-
mist ja hinnatud piirkondadest ddrelinna tor-
jumine, siis ithelt poolt oli see kindlasti seo-
tud asjaoluga, et linnal ei olnud motet hoida
heas kohas tithje krunte. Niisamuti soodustas
linnavalitsus tuleohutust silmas pidades kivi-
hoonete ehitust (eriti kesklinna), milleks olid
suutelised eeskitt joukad kaupmehed.

Sellegipoolest tundub, et vahetult enne
Liivi soda késitdoliste osa majaomanike seas
siiski langes, nad elasid itha rohkem {iiiri-
listena voi nn. ametikorterites (-majades).
Mitmed kasitoolised elasid raele kuulunud
majas. Torkab silma, et 1540. aastal rae kasi-
tooliste tarbeks ehitada lastud elumajad jaid
samuti linna kagupiirkonda: 1542. aastal la-
si raad chitada ihe maja “peensepa ette”,”
1543. aastal aga kaks vahvdrkmaja Punase
torni juurde.” Seega oli turuplats, gildimaja
timbrus iisna selgelt kaupmeeste elurajoon.
Uus-Pérnu kisitoolised olid eemale torjutud
linna joepoolsest kiiljest, sadamasse viiva té-
nava darest, samuti linna ordulossi poolsest
kiiljest. Késitooliste elurajoon koondus 16.
sajandi esimese poole jooksul iisna selgelt
Uus-Pérnu kagu- ja lounaossa. Samasse piir-
konda jaid Punane torn ehk vangimaja, Pii-
havaimu kirik, vaestemaja, Piihavaimu torn
ja 1520.-1530. aastate paiku kinni miitiritud
Piihavaimu vérav; Iounapoolses osas kuulus
sinna pooltorni ja Gertrudi kiriku vaheline
ala. Nimetatud linnaosades asusid veel mit-
med kortsihooned, samuti aiad.

Uus-Pédrnu mitte kuigi voimsate linna-
miiiiride ees laiusid eeslinnad, kus asusid lin-
naelanike arvukad aiad, kuurid, saunad, tiigid

9 PA, Ik. 328, nr. 68; Ik. 243, nr. 201.
9 PA, Tk. 313, nr. 29.
97 pA, Tk. 332-333, nr. 86.

981543 elas peensepp Piithavaimu téinaval, vt. PA, 1k. 332, nr. 82.

9 PA, 1k. 287, nr. 12; nr. 13.
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jms. Eeslinnas paiknesid ka mitmed linna nn.
toostusettevotted, samuti olid moned kési-
tooerialad linnamiitiride vahelt vélja torjutud.
Pérnu joge pidi iilesvoolu laiuvas eeslinnas,
Maarja-Magdaleena kiriku lahedalt algas
Uus-Péarnu nn. téoostuspiirkond. Seal asusid
kaks rachérradele kuulunud harepois hutte.
Harepois oli torva, pigi ja vaigu segu, mida
kasutati laevade tihtimiseks. Edasi, Jaani ki-
riku ldhedal asus rae lubjaahi ja hiljem maha
polenud linapress, milleni bursprake jirgi oli
lubatud puid parvetada.!® Teine linapress asus
joesuudmes. Linapress oli koht, kus pakiti lina,
peaasjalikult meritsi viljaveoks. Koige tavali-
sem oli lina pakkimine tiinni. 1498. aasta han-
sapdeva madruse jargi vois Parnu tiinn kaaluda
4 laevanaela.'”! Toenioliselt kasutati nii suurte
raskustega opereerimiseks linapressis mehhaa-
nilisi abivahendeid. Seda oletust kinnitavad
biirgermeister Johann v. Lynthemi mélestused,
kus ta kirjutab, et 1524. aasta tulekahjus pole-
sid koik linapressid: kaks maja koos kaheksa
vintsiga (ij huefSer myt viij spillen).'%? Kindlasti
oli aga linapakkimisel vaja inimt6djoudu. Kui
palju toolisi iihe linapressi juures tootas, see
jaab paraku teadmata.

Sauga joe suudmes, Vana-Pérnu vastas
ning joesaarel olid lossi kalurikiilad.!9 Kusa-
gil joepoolses eeslinnas pidi asuma ka linna
kalurikiila. Peale kalurite tavatsesid kalapiiii-
giga tegelda ka eeslinnas elavad kandjad.!04
Pole teada, kas kalurid téitsid vajadusel ka
lootsi iilesandeid. Eeslinna olid koondunud
elama teisedki mittesakslased, kes linnas t66d
ja teenistust leidsid: voorimehed, kandjad,
mitmesugused palgatdodlised. Paraku midagi
lahemat nende elupaikade ja -tingimuste vms.
kohta teada ei ole.

Eeslinna teises osas oli parkalite (gerhave)'%
ja koiepunujate ou. Eraldi parkaleid ei ole
Uus-Pérnu kirjalikes allikates mainitud, seda
ilmselt seepérast, et nahaparkimisega tegelesid
kingsepad. Koiepunujatele viitab 16. sajandi
esimesel poolel Uus-Pérnus oieti ainult tdnava
ja/voi linnaosa nimi reperbahn ehk “koismie”.
Sellised linnaosad oli olemas teisteski Liivimaa
linnades ja asusid iildjuhul samuti véljaspool
linnamiitire. Kanepiketramine ja koiekeeru-
tamine oli tiks mustemaid ja raskemaid toid,
mis enamasti lasus eestlaste 6lul. Tallinnas
oli koisi ja kanepiheiet keelatud linnaturule
tuua, sest nendest pudenes palju prahti, kau-
batehingud tuli solmida Koisméel voi sada-
mas.'% Reperbahni-nimelise eeslinna kohta
pole Uus-Pérnust palju teada, nii reperbahn’il
kui ka selle taga paiknesid linnaelanike aiad,
isegi kalatiik ning see kiilgnes karjamaaga.
Ainus kirjalik teade koiepunujast Uus-Péarnus
parineb aastast 1545, kui raad vottis Tallinna
kodanike noudmisel volgade pérast vahi alla
kellegi repsleger Hannsu. Oma kirjas Tallinna
raele kaebas Uus-Pirnu raad, et ei saa meest
kaua kinni pidada, sest linna lagunenud vang-
las ei elaks ta kiilma talve tile.!??

Sealsamas eeslinnaosas oli ka tuuleveski.
Viimane kuulus ordule, aga oli ladnistatud ka-
hele kodanikule.!% Néhtavasti kuulus ordule
Uus-Pirnus veskidigus.'?” Nii késti 1539. aastal
rael maha 16hkuda vana tava vastaselt ehitatud
uued veskid: tuuleveski ja hobuveski, niipea kui
komtuur on oma veski korda saanud.!'0 Tosi
kiill, 1543. aastal olid molemad veskid linnas
veel alles. Veskites ametis olnud moldritest,
veskimeestest, nende sulastest ja abilistest pole
linnaraamatutes kordagi juttu, kuigi on selge,
et nendeta ei saanud veskeid kéigus hoida.

100 pA, 1k. 344 § 23.

101 H. Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau in der Deutsch-Ordenszeit (bis 1558), lk. 51.
102 pA, 1k. 143. Voimalik, et hiljem taastati ainult iiks linapress, vt. H. Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau

in der Deutsch-Ordenszeit (bis 1558), 1k. 51.

103 H. Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau in der Deutsch-Ordenszeit (bis 1558), lk. 53.

104 Vt., PA, Ik. 214, nr. 135.

105 PA | 1k. 231, nr. 171.

106 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, Ik. 137-138.
107 TLA, f. 230, n. 1,5. B.D. 5 Ib, 1. 34.

108 PA, Ik. 267, nr. 257.

109 pA k. 29.

HO0 PA| 1k. 31-32, nr. 15.
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Kontaktid teiste linnade ja piirkondadega

Kisitooliste paritolu. Uus-Parnu kasitoo-
liste paritolu kohta on andmeid napilt. Téht-
samad ja tulutoovamad ametid olid, nagu Lii-
vimaal tildiselt tavaks, hoivanud saksa paritolu
meistrid. Kuid viimaste puhul pole enamasti
teada, kes neist olid siindinud Liivimaal, kes
rannanud sisse Saksa aladelt voi mujalt Euroo-
past. Sisserdndajate osakaal Uus-Péarnu kisi-
tooliste hulgas pidi olema suhteliselt suur, sest
kiillaltki harva jatkasid kohalike késitdoliste
pojad samas ametis voi jdid Uus-Péarnusse ela-
ma. Tornikiivripanija poeg Pawel miilis oma isa
jaetud paranduse maha poolvennale-6dedele
ning koigi eelduste jargi lahkus linnast.!! Rét-
sep Hinrick Gudewili poeg Jesper asus elama
Preisimaale Belgradi.'? Sepp Peter Koningki
poeg Melchior ei nii isa jalgedes kdinud ole-
vat, vaihemalt miilis tema ema isa surma jirel
100 marga eest raele maha sepikoja sissesea-
de (gantze smede tuch).''3 Kohaliku lukksepa
poeg kullassepp Thomas Gude oli iiks viheseid
kasitoolisi, kes jdi ametisse siinnilinna.!* Just
seeparast oli Uus-Pérnus vajalik pidev kasitdo-
meistrite juurdevool viljastpoolt. Linnavalitsuse
eelistus kuulus moistagi saksa soost meistritele.

Arvatavasti saabusid paljud kisitdolised
Uus-Pérnusse nagu teistesse Liivimaa linna-
desse Pohja-Rein-Westfalist ja Alam-Saksi-
maalt, kuigi kirjalikud allikad sedasorti infor-
matsiooni eriti ei sisalda. Erandlikult on tor-
nikiivripanija meister Pawel Gosenichi kohta
tthes linnaraamatu sissekandes méargitud, et
ta oli parit Campenist (Alam-Saksimaalt).'!
Klaassepast rachédrra Johann v. Acken oli
toendoliselt tulnud Riiast.''® Pottsepp Jost
vann Collenni puhul voib tema nime jirgi

otsustades kone alla tulla parinemine Kolnist.
Tallinnas olid puunikerdajad valdavas enami-
kus rootsi paritolu.!'” Uus-Péarnu puhul ei ole
nende meistrite péritolust midagi konkreet-
set teada, aga nimede Euwoldt (Enwoldt) ja
Andreas jargi otsustades pole ei vélistatud
ega kinnitatud nende voimalik Skandinaavia
péritolu. Samuti voib kangru nimi Hollandt,
viidata tema Hollandi péritolule. Nimede jér-
gi on Uus-Pérnu kisitooliste péritolu iildiselt
raske méadrata, sest nt. perekonnanimed olid
neist ainult osadel (u. pooltel).

Nagu Liivimaa suurtes linnades, olid ka
Uus-Pérnus eestlased vihem tulutoovates ja
spetsiaalset védljadpet mitte noudvates ame-
tites: puusepad, voorimehed, kandjad, teeni-
jad jne.; ka pistelseppade hulgas oli eestlasi.
Toendoliselt olid eestlased périt Uus-Péarnu
lahemast imbruskonnast (eriti ordualadelt?).
Oma osa vois talupoegade linna elama asu-
mise juures méngida isanda suhe Uus-Pérnu-
ga ja selle kodanikkonna eliidiga. Eestlasest
miiiirsepp-meister Andreas Block oli parus-
raamatu jargi 1543. aastal Uus-Parnus tegev
ja majaomanik,!!8 seda hoolimata asjaolust,
et alles 1546. aastal ostis ta end Pornuse!"’
moisahdrra Johann Slippenbecke kiest va-
baks.!?0 Ilmselt tuli Uus-Pédrnusse sisserdn-
dajaid ka Lati aladelt. Heinrich Laakmann
juhib tihelepanu Lelekaghe nimele Nikolai
kiriku raamatus. Tema viitel peaks olema te-
gu liti nimega, mis tolkes tdhendab “suurjalg”
(liechs — suur, kaja — jalg).'?! Toenéoliselt oli
see mittesaksa nime kandev mees kasitooline,
paraku ei selgu, mis ametit ta pidas.

Tellitud t66d. Viikelinna kasitoolised
tootsid peaasjalikult siseturu jaoks. Erialade
arv ja spetsialiseerumine nditab, kui paljude-

11 pA, [k, 204, nr. 111.
112 pA [k, 238, nr. 189).
H3 PA| k. 157, nr. 8.
14 PA | 1k. 333, nr. 90.
115 pA, Ik, 189, nir. 84.

116 H, Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau in der Deutsch-Ordenszeit (bis 1558), lk. 201-202.

17 K. Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, Ik. 87.
118 PA, Ik, 331, nr. 79.

119 Viljandi ldhedal.

120 pA, 1k. 205, nr. 115.

121 vt, PA, Ik. 127, nr. 20; mérkus nr. 40.

Tuna 1/2006 45



le ametitele suutis vdikelinn ja selle lahem
tagamaa kindlustada teenistuse. Viikelinna
reaalsus oli, et ametid voisid ka vilja surra.
Nagu juhtus tornikiivripanija ametiga Uus-
Pérnus. Isegi illatav, kuidas selline meister
tildse Uus-Pérnusse elama sattus. Vaid selliste
kasitooliste nagu sepad, pagarid, lihunikud ja
kingsepad toodangu jarele valitses isegi vii-
kelinnas pidev ndudmine, neile suutis linn
jarjepidevalt elatist pakkuda. Nendele lisan-
duvad veel ametimehed, kes olid linna palgal
(kaalujad, suurtiikimeister, koolidpetaja jt.).

Kaésitdooalade vihesus ning kitsama spet-
sialiseerumise puudumine Uus-Pérnus tingi-
sid, et eriliste toode jaoks, nagu kellade voi
suurtiikkide valamine, tuli otsida meistreid
véljastpoolt oma linna.!?> Juhul kui koha-
peal vajalikku meistrit ei leidunud, telliti ta
kas mujalt kohale voi viidi tooraine teise lin-
na meistri juurde voOi kasutati nn. rdndavate
meistrite teeneid.'?® Isegi kui oma linnas oli
vastava ala meister olemas, oli sageli ikkagi
nii, et kvaliteetsemat t66d tegid suure linna
vilunud meistrid. Uus-Parnus kasutati Liivi-
maa koigi kolme suure linna, s. o. Tallinna,
Tartu ja Riia meistrite teeneid, mingeid eelis-
tusi nende seast vilja ei paista.

Kui 1513. aasta polengu jérel ehitas Niko-
lai kirikule uue torni kohalik meister Pawel
Gosemich Campenist,'? siis parast 1524. aasta
tulekahju tuli vajalik meister tellida juba mu-
jalt, sest Pawel oli surnud ja rohkem tema eri-
ala esindajaid Uus-Pérnus ei olnud. 1528. aas-
tal tootas Nikolai kiriku torni iilesehitustdodel
Karksi piirkonnast Johann Vincke moisast tul-
nud meister Janos.'? Tegu oli mittesaksa, s. o.
eesti meistriga, keda Heinrich Laakmann peab

maal ringi rdndavaks meistriks.!2¢ Janos t00-
tas Uus-Parnus kahel aastal. 1529. aastal sai
torn valmis, tornitipp kaeti plekiga, tilejadnu
katusekividega. Meister seadis kirikutorni iiles
ithe kirikukella ja seieritega kella. Linn tagas
meistrile vajalike abiliste olemasolu, selleks
hoidis ta oma kostil 4 puuseppa ning vajadusel
palkas veel paevatoolisi ja muid abilisi.'?” T66
eest sai Janos tasuks 40 marka, teatava koguse
soola ja heeringaid ning moistagi kindlustati ta
tootamise ajal prii kosti ja ollega.

1524. aasta tulekahju tagajarjel olid Niko-
lai kiriku volvid sisse langenud. Kuigi linnas
oli mitirseppi, ei leidunud ometigi kirikut
volvida suutvat meistrit ja see tuli kohale tel-
lida Tartust. Miiiirsepp-meister koos kolme
sulasega saabus linna 1529. aastal suure paas-
tu ajal. Uus-Parnu raad andis tema késutusse
4 puuseppa. Meister to6tas koos abilistega
seitse kuud, enne kui sai kiriku ja selle torni
volvitud.!?8

Kannuvalajaid Uus-Péarnus polnud, seepi-
rast tellis linn vajalikud t60d mujalt, kas Riiast
voi Tallinnast. 1520. aastate paiku tahtis Uus-
Pérnu raad saada Riia meistritelt ithe viikese
kella, milleks ta andis Riia raele 100 Horni
kuldnat.'?® Parast 1524. aasta tulekahju saadeti
kogu metall, mis kirikukelladest oli jarele jaa-
nud, Riiga, et sealsed meistrid valaksid uued
kellad. Paraku valati Riias sellest metallist Uus-
Pérnu rae teadmata hoopis suurtiikke ning 0i-
ged omanikud said tagasi ainult kaks vdikest
kella. Biirgermeister Johann van Lynthem s0i-
tis isiklikult kohale ning ajas vélja veel kahek-
sa laevanaela vaske. Sellest vasest lasi ta Riia
meistril Hans Schillinckil valada iihe kella ja
seitse suurtiikki (kaks madu, ithe veerandmao

122 Sama kehtis teistes viiikelinnades, niiteks Narvas telliti Tallinnast meister, kui kerkis pievakorrale telliseld6vi
rajamine voi kiriku volvimine. Vt. A. Siivalep. Narva ajalugu I. Taani- ja orduaeg, lk. 293.

123 Enne 1464. aastat oli Uus-Pirnus (samuti Tallinnas ja Vonnus) kdinud Rostocki meister Matthéus Davyd ja
valanud seal 24-laevanaelase kella. Vt. Heinrich Laakmann. Das mittelalterliche Kirchwesen Neu-Pernaus.
— Sitzungsberichte der Gelehrten Estnischen Gesellschaft 1922. Dorpat, 1923, 1k. 130.

124 pA, 1k. 189, nr. 84.
125 PA, 1k. 279, nr. 1.

126 H, Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau in der Deutsch-Ordenszeit (bis 1558), k. 77, 202.

127 pA | Tk, 279, nr. 1.

128 PA, k. 279, nr. 1. Vit. ka I. Poltsam. Uus-Pirnu ehitusloost biirgermeister Johann van Lynthemi (ameti)ajal.
— Parnumaa ajalugu. Vihik 3. Artiklite kogumik 2. Parnu, 2000, 1k. 51.

129 PA, Tk. 279, nr. 1. vrd. PA, Ik. 139. Valminud ajaniitaja miiiis Uus-Péarnu raad aga miskipérast hoopis kahe
lasti rukki eest Dobleni komtuurile, vt. ka I. Poltsam. Uus-Pérnu ehitusloost..., k. 51.

46 Tuna 1/2006



Inna Pdltsam-Jiirjo / Késitdolised ja nende osa Uus-Parnu majanduselus orduaja [6pul

ja neli falkonetti).!30 Et metallist tuli puudu,
ostis ta veel vaske ja tina juurde. Nagu selgub
linna arveraamatust, oli Uus-Parnu rael seitse
leisikat vaske ka ithe Tallinna meistri juures.
Kokkuleppe kohaselt pidi sellest valatama tiks
kabelikell. Raad polnud 1529. aastaks aga mi-
dagi kitte saanud, seepérast laks biirgermeis-
ter Lynthem Tallinna ja lasi kahest laevanaelast
vasest valada suurtiiki.!3!

Kasitoomeistrite suur voolavus Uus-Par-
nus ei soodustanud kohalike traditsioonide
tekkimist. Teisiti vois olla ehk nendel eriala-
del, mis said tdiendust pohiliselt kohaliku rah-
va hulgast (miilirsepad, puusepad). Kohalike
traditsioonide norkus voi puudumine tdhendas
tihelt poolt avatust koigele uuele, teiselt poolt
toodangu ebastabiilset kvaliteeti. Nii joudsid
Uus-Parnusse koos sisserdnnanud meistritega
uued kasitoovotted ja kunstistiilid. Iseasi mui-
dugi kui osavad ja head uute stiilide viljelejad
olematu konkurentsi tingimustes véikelinna
pidama jadnud meistrid alati olid.

Kui 16. sajandi algul hakkas Liivimaal
laiemalt levima renessanss-stiil, siis ei jatnud
see puudutamata ka kohalikke viikelinnu, ol-
gu todde teostuse tasemega lood kuidas olid.
Naiteks valmis 1553. aastal Uus-Parnus koh-
tutoa uus portaal, mis Heinrich Laakmanni
hinnangul, t6si kiill, oli abitu katse viljeleda
renessanss-stiili.'3> Samal ajal on Parnust pi-
rit iht renessansskunsti levinumat motiivi,
suurt lilledega vaasi kujutav raidkivitahvel
hésti teostatud t66.133 Ka olid biirgermeister
Lynthemi ja pastor Engelsmanni hauakivid
Nikolai kirikus tahelepanuvéérsed renessanss-
kunsti stiilindited.!** Korvuti renessansskunsti
viljelejaga oli linnas ometi meister, kes endi-
selt harrastas vana gooti stiili. Nii oli nditeks
Diderich van Ermeni hauaplaat vanas stiilis
ja kiillaltki armetul tasemel teostatud t6o.
Gooti stiilis oli isegi veel 1566. aastal Nikolai

Raidkivitahvel 16. sajandi | poolest. Allikas: H. Uprus.
Raidkivikunst Eestis XIl1-XVIII sajandini. Tallinn, 1987, ill. 140.

kirikusse maetud Poola kuninga asehalduri
Bernhard von Hoevelni hauaplaat.!?

Omaette teema voiks olla kontaktid Va-
na-Parnu kisitoolistega, nditeks, kas vahetati
vastastikku ametimehi? Paraku ei ole allikad
selles kiisimuses kuigi informatiivsed. Uus- ja
Vana-Piarnu klaasijate oletatavatest sideme-
test oli juttu juba eespool. Muus osas on ka-
he linna késitooliste kontaktidest teada vaid
niipalju, et kullassepp ja puunikerdaja olid
Vana-Piarnus tunnistajad kinnisvaratehingu-
te juures.!3¢ Vastupidistest sidemetest pole
teada niigi palju.

Viljaope. Késitooametit oli voimalik
oppida Uus-Pérnu kohaliku meistri juures,

130 PA, 1k. 280, nr. 1, vrd. I. Péltsam. Uus-Pirnu ehitusloost, 1k. 49-50.

131 PA, 1k. 280, nr. 1.

132 H. Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau, lk. 140.

I3 H, Uprus, Raidkivikunst Eestis XIII-XVIII sajandini. Tallinn, 1987, 1k. 109-110.

134 4, Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau, lk. 141.
135 H. Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau, lk. 141.

136 PA| 1k. 77, nr. 74; k. 84, nr. 97.
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kuid voimalusel oli kasulik seda teha hoopis
suures linnas. Kullassepaametit kdidi op-
pimas niiteks Tallinnas. Raehdrra Hinrich
Kallenberchi kasupoeg Hinrick Rickmann
saadeti u. 1543. aasta paiku kullassepaametit
oppima Tallinna meistri Jurgeni juurde, kus
ta Oppis 7 aastat.!3” Kuhu Tallinnas 6ppinud
kullassepp ametisse sai, pole teada, Uus-Pér-
nu allikates ta igatahes ei figureeri. Seegi on
vaid iiks jarjekordne toend kasitddliste suu-
rest voolavusest Uus-Parnus.

Varanduslik seis

Kisitooliste elamud jm. kinnisvara. Kési-
tooliste elumajadena on esindatud koik ela-
mutiitibid, mis Uus-Parnu linnaraamatuist
esile tulevad: tasche, vahvark (stendewerk),
puumaja, bude (elupood voi putka), kivist
dornse “ga (ehk koetava eluruumiga) puumaja
(holten wonhus mith einer steinen dornsen) ja
kivimaja. Ainult tasche “de puhul on selguse-
tu, mis hoonetiiiibiga oli tegu. See nimetus
eksisteerib tiksnes kirikuraamatus.!38 Jaiab
teadmata, kas sellised ehitised kadusid lin-
napildist voi oli tihte teatud liiki majakeste
nimetamine tasche “ks lihtsalt kirjutaja suva.

Veel on kisitoolised elanud kortsiruu-
mis. Nii kuulus biirgermeister Tonnies von
Laerile korts, milles varem elas pagar Mar-
ten Torffe.!3? Keldreid, kus lina hoiti, oli raad
keelanud kasutada eluruumina.'“ Samas vois
keldris elamine olla tisna levinud, sest hansa-
ruumis olid levinud elumajatiiibina nn. elu-
keldrid.'*! Hansaruumile kdige iseloomuliku-
maks elamutiiiibiks peetakse bude “t.'*? Bude

néol oli tegu diele-elamu miniatuurvormiga,
mille pindala vois olla koigest 25 m?. Liivi
sOja ajast périneb ithe Uus-Pérnu klaassepa
valduse (dvor) kirjeldus: see oli 6 siilda ja tiks
kiitinar lai (u. 10, 1 m) ning 5 stilda pikk (8
m), seal oli puhas tuba, kivist tuba ja varikatus
koos puust sahvriga.'* Umbes 80 m?suurune
oli ilmselt kogu klaassepale kuulunud krunt,
mitte iiksnes elumaja. Muidu vastab elamu
just nn. elupoe kirjeldusele.

Kivimajas, mis olid Uus-Pérnus oma te-
ravanurksete kivikatustega tiiipilised mitme-
kordsed hansamajad, elas ainult joukam osa
kasitoolistest, nagu kullassepad ja klaassepad.
Kullassepp Johann Scharbowile kuulus kogu-
ni mitu kivist elumaja.!'** Samas elasid kullas-
sepad ka kivist dornse “ga ja puust eeskojaga
majas ning vahvirk majas. Kullasseppade jou-
kust demonstreerivad peale uhke elumaja ar-
vukad korvalhooned, aiad (kapsaaed, luksuse
niitaja puuviljaaed jm.). Esindusliku kinnis-
vara poolest paistavad teiste hulgast silma
ka klaassepad.!® Kivimajas on elanud veel:
sepp, ritsep, habemeajaja, kingsepp ja pagar.
Tavaline (raud)sepp kivimaja omanikuna pole
koige tavalisem néhtus, sest niiteks Kiillike
Kaplinski liigendab nad madalama jargu ké-
sitooliste hulka.'* Heinrich Laakmann toob
Uus-Parnu parusraamatust esile kolm eestla-
sest majaomanikku: viikekraamikaupmehe ja
kaks miiiirseppa.!4’ Neist esimene elas puu- ja
teised vahvirkmajas.

Enamasti kuulus majaomanikest kasitoo-
listele tiks voi mitu aeda (kapsaaed,) tildjuhul
asukohaga kuskil eeslinnas. Uldiselt eristati
kapsaaeda, kiittepuude hoiuplatsi ja sau-
na. Olenevalt voimalustest asusid need kas

137 pA, Ik. 224, nr. 156.
138 PA_ Tk. 129, nr. 25.
139 pA | Ik. 181, nr. 69.
140 pA | Tk. 344 § 14.

141 Liibecker Kolloquium 1999 (Der Hausbau) — Zusammenfassung. — Liibecker Kolloquium zur Stadtarchéologie
im Hanseraum III: Der Hausbau. Hrsg. Manfred Glaser. Liibeck, 2001, 1k. 838.

142 Liibecker Kolloquium, Ik. 838.

143 A, Selart. Pirnu Liivi soja aegse Vene halduskeskusena. — Pérnumaa ajalugu. Vihik 5. Artiklite kogumik 3.

Koost. A. Vunk ja I. Laurik. Parnu, 2002, lk. 33.
144 pA | 1k. 320-321, nr. 46-48.
145 PA, 1k. 167, nr. 37; 1k. 185, nr. 77.
146 K. Kaplinski. Tallinna kasitoélised, lk. 54.
147 H. Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau, Ik. 77.
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omaette vOi tiitis iiks aed mitut funktsiooni.
Seevastu puuviljaaia ja kortsi omanikud olid
kasitoolistest ainult kullassepad ja klaassepp.
Uldiselt oli iihel perekonnal-majapidamisel
iiks korts, aga kullassepp Thomas Gudel
oli koguni kaks kortsi.!* Uus-Parnust on
16. sajandi keskpaigast teada ka tiks kivist
dornse “ga kortsihoone. See linna koige uh-
kem korts kuulus klaassepast rachirrale Jo-
hann v. Akenile.'*® Allikad ei voimalda aru
saada, kas toepoolest kuulus treija Tewesi
maja juurde pool pingist Nikolai kirikus ning
pottsepp Jost vann Collenni maja juurde vii-
mane pink kabelis (paremat kitt, kui sisse
tulla), voi pigem “lisandusid” need majale al-
les pérast uute omanike (rachérra L. Klanth;
Karksi vana foogti elukaaslane) valdusesse
minekut.!>0 Igatahes oli oma pink kirikus luk-
sus, mis kais kaasas ainult viheste majadega
Uus-Pérnus.

Suur osa Uus-Pérnu késitoolistest elas
ttirilistena. Kiillike Kaplinski véitel elasid
Tallinnas kahekorruselistes kivimajades koos
3-5 perekonda.’s! Uus-Pérnu linnaraamatud
samasugust teavet paraku ei paku. Koik, mi-
da tiirimajas elamise kohta Uus-Parnus teada
saab, on, et raad tiiris elumajadeks vilja oma
turuplatsi d4res paiknenud kivihooneid (aitu),
bude “sid ning vahvirk- ja puumaju.'>? Aga
raad vois ka eraldada platsi, kuhu késitooline
ise maja ehitas, nagu tegi kangur Hollandt.!>3

Téhelepanu véirib, millises vormis raad
elukohti vilja tiiris. Esiteks olid nn. ameti-
korterid, kus elati niikaua, kuni oldi linna
teenistuses. Niisugust tasuta elamispinda ka-
sutasid kiriklas oreliméngija voi kirikuteen-
rid.’>* Edasi olid nn. ametimajad, kus racga

solmitud lepingu jérgi elati “oma elupdevade
16puni” ja maksti raele {iiiri, parast ttirilise
surma ldks maja tagasi linnale. Sellises ma-
jas elasid linna teenistuses olnud miitirsepp
Peter ja arst-habemeajaja Jurgen.!>s Teine
véljatitirimise moodus oli, et iiiirnik maksis
raele mingi summa (50-100 marka), ilmselt
selleks, et saada tildse voimalust maja tiirida,
ning moistagi maksis ka aastaiiiiri. Just selli-
se tehingu tegi raega puunikerdaja Euwoldt
Budden. Ta maksis rae omandusse 50 marka
(vor den egendam), viimane miilis maja puu-
nikerdajale ja tema naisele kasutamiseks nen-
de elupdevade 10puni. Lisaks tuli maja eest
maksta 12 marka tiiri aastas.!>
Sissetulekud. Raske on saada ettekujutust
Uus-Parnu késitooliste sissetulekutest. Linna-
valitsus oli kahtlemata koige suurem tellija ja
tooandja Uus-Parnus. Paraku ei olnud Uus-
Pérnus sisse seatud sellist pohjalikku ja tiksik-
asjalikku arvepidamist linna tulude ja kulude
tile nagu Tallinnas. Seepirast on ka todlistele
makstud tasude kohta vaid iiksikuid mitte eri-
ti konkreetseid teateid, stiilis: 23. novembril
1526 lubjaahju juures 41 marka 12 penni —
miiiiriladujate, todliste, puidu, savi, kosti, olle
jms. eest.17 1531. aastal “kellamaja” valmis-
tanud puuseppadele (u. 2-4 meest) maksti 2
marka ja 8 killingit, s. 0. 20—40 killingit mehe
kohta, sepale ja puunikerdajale, kes aitasid
kella tiles seada, kummalegi tiks mark.'>8 Kui
arvestada, et seesama puunikerdaja pidi oma
maja cest maksma raele 12 marka aastas,'>®
polnud iiks mark kuigi mérkimisvédérne sis-
setulek. Seevastu smede Dirickile tasus raad
1526. aastal mitmesuguse sepatdo eest korra-
ga iile 24 marga, millest piisas tervelt kolme

148 PA| Ik. 157, nr. 7. Koige arvukamalt oli korraga kortse rachérra Thonnies v. Laeri valduses — kolm. PA, Ik.

181, nr. 69.
149 pA | [k. 337-338, nr. 109.
150 pA, 1k. 315-316, nr. 34; 1k. 313, nr. 29.
151K, Kaplinski. Tallinna késitoolised, Ik. 41.
152 yt. nt. PA, lk. 174, nr. 52; lk. 289, nr. 21.
133 pA, 1k. 336, nr. 103.
154 pA, 1k. 288, nr. 14.
155 PA, 1k. 218, nr. 142; k. 244, nr. 204.
156 PA | 1k. 175, nr. 53.
157 pA, k. 292, nr. 29.
158 PA, Ik. 295, nr. 38.
159 PA| 1k. 175, nr. 53.
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aasta {itiri (8 marka aastas) lunastamiseks.!%
Koolmeister ja organist olid ithed linna poolt
tasustatavad ametid. 1546 sai koolmeister aas-
tas 40 ja organist 50 marka. Mitte eriti korget
tasu kompenseeris see, et linn kindlustas nei-
le tasuta tlalpidamise (frige kost).'°!

Biirgermeister Lynthemi mélestuste pohjal
sai kumbki kaaluja aastas (1520.-1530. aasta-
tel) palka 10-12 marka.'%> Mis polnud kuigi
hiilgav sissetulek. See oli pool vaekojast lae-
kunud tuludest. Lilian Kotteri andmeil maksti
15. sajandil Tallinnas kaalujaile keskmiselt 4
marka aastas.!> Mis on himmastaval kombel
veelgi kesisem sissetulek kui Uus-Péarnu kaa-
lujatel. Seejuures oli 15. sajandi 16pul ja 16.
sajandi algul Tallinnas lackunud kaaluraha
keskmiselt 100-300 marka aastas. Tallinna
rae arveraamatus esinevat viljendit rades part,
rades del interpreteerivad nii R. Vogelsang kui
ka L. Kotter rae kohustusena jagada kaaluraha
maahirraga.'®* Uus-Pédrnu praktikat arvesta-
des vois aga tegu olla hoopis kaalujate osaga,
s. 0. nende tegeliku palgarahaga.

Joukaks saada ja vara koguda polnud Uus-
Parnu kasitoolistel kerge ning see dnnestus
véhestel. Juba ainuiiksi tasu elamispinna eest,
s. 0. krundirent v0i iiiir, mida késitoolised pi-
did linnale maksma, polnud sugugi viike sum-
ma. Jurgen de arste elas raele kuulunud majas,
kuhu tal lubati surmani elama jddda tingimu-
sel, et ta maksab raele 26 marka tiiiri aastas.!%
Samal ajal maksis nditeks majaomanikust kul-
lassepp Thomas Gude raele krundirenti koi-
gest neli marka aastas.'* Miiiirsepp Peter sai
kohusetruu teenistuse eest raelt vahvarkmaja,
milles ta vois oma elupdevade 16puni elada,

kuid Peteri lesk ei suutnud maja pidada ning
elas vaesuse tottu kodanik Clawes Szinte kos-
til.167 Kui lesk jai kdsitoomeistri surres vaesus-
se, siis elu jooksul tooga saavutatud varalisest
kindlustatusest see muidugi ei radgi.

Toendoliselt kasutati Parnu ordulinnuses
suuremal voi vihemal méaéral linnakasitoolis-
te teeneid voi olid ordu késitoolised linna ela-
ma asunud. Voib-olla just see, et ordulinnuse
heaks tootades saadi lisateenistust, on poh-
jus, miks Uus-Parnus olid moned mitte koi-
ge prestiizikama eriala kasitoolised iillatavalt
joukad ja sotsiaalselt mojukad. Naiteks sepp
Peter Koningk, kellele kuulus kivist elumaja
kahe aiaga,'% voi lihunik Michel Loysener,
kellel oli kivist dornse “ga puumaja ja aed ning
kelle molemast pojast said rachérrad: iihest
Uus-Parnus, teisest koguni biirgermeister Ku-
ressaares.'® Juhul kui Uus-Pérnu kisitoolised
taitsid ka komtuuri tellimusi, elasid ordulin-
nuses vaikelinna kasitoolistele tdnuvadrsed
tellijad ning olukord oli sellega sootuks vas-
tupidine Tallinnale, kus Toompea kisitoolised
olid all-linna omadele tiilikad konkurendid.

Joukatele kinnisvaraomanikest kasitoolis-
tele laekus sissetulekuid kinnisvara véljaren-
timisest. Seda esines, tosi kiill, harva. Kullas-
sepp Johann Scharbowile kuulus linnas mitu
elumaja, milles ta ise ei elanud — need rentis
ta toendoliselt vélja.!7

Saksa soost kaupmeestele ja kdsitoolis-
tele andis lisasissetulekut vaid neile kuuluv
oigus valmistada olut (16. sajandil ilmselt ka
viina) miitigiks. Mdistagi pole allikaid, mil-
lele toetudes saaks ettekujutust, kui palju
ollemiiiik vois keskmiselt tulu anda. Ollekul-

160 PA | 1k. 292, nr. 29; Ik. 158, nr. 12.
161 A, 1k. 288, nr. 16.
162 pA | 1k. 140.

163 1., Kotter. Tallinna rae finantsid 15. sajandil (1433-1507). Tallinna Linnaarhiivi toimetised, nr. 4. Tallinn,

1999, 1k. 95.

164 ¢, L. Kotter. Tallinna rae finantsid 15. sajandil (1433-1507), Ik. 72.

165 PA | Tk. 244, nr. 204.
166 pA k. 333, nr. 90.
167 pA, Ik. 218, nr. 142.
168 pA | Tk. 157, nr. 8.

169 PA, Tk. 334, nr. 92. Viljandi allikate jirgi maksti niiteks ordulinnuse heaks tootanud sepale 1554. a. lihavoteteks
kuni 15 marka, lihunikule 5 marka, turvissepale isegi 30 marka tootasu. Vt. P. Johansen, H. v. z. Mihlen.

Deutsch und Undeutsch..., 1k. 128, 129.
170 pA,| 1k. 320-321, nr. 46-48.

50 Tuna 1/2006



Inna Poltsam-Jiirjo / Kdsitdolised ja nende osa Uus-Parnu majanduselus orduaja [6pul

tuur oli igatahes siigavalt juurdunud Liivimaa
hiliskeskaja linnakultuuri, seega oli ollel tar-
bijaid Uus-Parnus nii oma linna kui ka or-
dulossi elanike, ndndasamuti linna kiilaliste
hulgas. Ollega kostitas raad mitmesuguseid
toolisi ja oma kiilalisi, aga muidugi tarbis ka
ise. Linna ainsas gilditoas kaisid igapdevased
ollevotmised. Gildi iilalpeetaval jutlustajal oli
Oigus tasuta o6llele gilditoas. Juhul kui talle
seal ei meeldinud juua, vois ta lasta endale
iga piev oOlut koju saata.!”! Uus-Parnu 16.
sajandi 16pu kirjalike allikate jargi kuulus
selle aja suhtluskultuuri juurde kéia naabri
voi muu kaaskodaniku pool mooduka tasu
eest 6lut joomas. Just nii toimis 1596. aastal
kullassepp Mardtenn Schiiltze, kes koos oma
naise ja selliga astus sisse habemeajaja majja,
et juua kann 6lut heanaaberlikus ja sobrali-
kus meeles. Tavatu oli vaid asjaolu, et kui ta
joodud o6lle eest tahtis tasuda, tuli habeme-
ajaja talle ilma mingi arusaadava pohjuseta
noaga kallale.!”> On toenéoline, et tava ame-
tikaaslaste vm. kaaskodanike pool 6lut joo-
mas kédia kujunes vilja palju varem kui 16.
sajandi l0opus, eriti arvestades, et Uus-Parnu
kasitoolistel ei olnud tegelikult oma gilditu-
ba. Kui Tallinnas hakati 16. sajandi keskpaiku
piirama késitooliste oigusi ollemiitigil,'” siis
Uus-Pirnust selliseid teateid pole.
Uus-Péarnu kisitooliste kaubanduslikud
harrastused ei piirdunud ollemiiiigiga. Néi-
teks mittesaksa kasitoolistel ei olnud lubatud-
ki 6lut miitia. Nagu voib jareldada Vana-Pér-
nu ja Viljandi kodanikumééarustest, mis voit-
lesid iilesostjate vastu, tegelesid késitoolised
talupoegadelt kauba (vilja, lina) iilesostmise-
ga ja vaheltkasuga edasimiiiimisega.'’* Sama
kehtis toenaoliselt Uus-Parnu kohta, viahe-
malt keelas kodanikuméirus talupoegadele
(vilja)mootusid laenata.!” Ilmselt kindlustas
niisugune vidikekaubandus sageli palju arves-
tatavama sissetuleku kui kisitoolise amet.

171 PA | 1k. 143.

I2EAA, f. 1000, n. 1,s. 711, 1. 201-204p.

173 1. Poltsam. S66mine-joomine keskaegses Tallinnas,
1k. 49.

174 H. Laakmann. Geschichte der Stadt Pernau, k.
113-114.

175 PA| 1k. 344 § 21.

& ok sk

Hiliskeskaja ja varase uusaja kasitooline
Uus-Pérnus tootis peaasjalikult siseturu tar-
beks, sageli ei suutnud seegi talle piisavalt
elatist kindlustada ning lisa tuli teenida 6lle-
miiligi voi spekuleerimisega. Kuigi Uus-Pér-
nu kisitooametite ja elukutsete arv jaab alla
Liivimaa suurte linnade omadele, oli kasitoo-
liste osa linnaelanikkonnas arvestatavalt suur.
Eriliseks teeb viikelinna olukorra see, et seal
oli isegi iiks meister n.-0. sodur lahinguvéljal,
s. t. thest meistrist sOltus mone ametiala eksis-
tents. Veel oli vdikelinnale iseloomulik, et iga
tiksiku meistri sotsiaalne staatus ja varanduslik
seisund ei soltunud otseselt tema ameti “véia-
rikusest”. Seega ei olnud ametite hierarhia nii
selgelt vélja joonistunud kui suures linnas.

Tosi on, et viaikelinna meistrite kasitoo-
oskus vOis alla jddda suure linna meistrite
omale, aga see polnud kaugeltki kindel reegel
ning tervikuna ei ole késitdoliste osatdahtsust
véikelinna majanduselus pohjust alahinnata.
Muidugi liikusid hansakaupmeeste kies suu-
red rahad, aga kes siis 10puks selle raha eest
chitas maju, kandis kaupa laiali voi kiipsetas
leiba? Kisitoolised valmistasid asjad, mille
keskel elati: elamud, moobli, roivad — sonaga
koik selle, mingis ajas ja ruumis iihtse, linna-
elanike identiteeti kinnitava voi lammutava
esemelise kultuuri. Just késitoolised 16id oma
kitega ja fuisilisel kujul linna elukeskkonna.
Oluline on seejuures ndha nimelt kisitdoame-
tite jms. elukutsete kaudu eestlaste kaasamist
sellesse nn. loomeprotsessi.
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