Noukogude anneksioon
1940. aasta Eesti ajakirjanduse

kdverpeeglis

Meelis Saueauk

M 70 aasta vanuste Eesti ajalehtede pohjal
saame 1940. aasta juunisiindmustest pildi,
mis ei lange kokku ettekujutusega agressioo-
nist, mida tdhendas tdiendavate Noukogude
Liidu armee iiksuste sissemarss Eestisse,
Latti ja Leetu. Nagu on viidanud noid stind-
musi késitlenud autorid, oli see tingitud Eesti
juhtkonna rahustamispoliitikast, katsest mitte
pakkuda punavégedele ajendit lahingutege-
vuse alustamiseks, mis oleks voinud kaasa
tuua asjatuid inimohvreid.! Samas on Nou-
kogude pool teinud suuri joupingutusi oma
voimu legaliseerimiseks, luues ja kultiveerides
ametlikke ajalooversioone iiritamaks toes-
tada, et inkorporeerimine Noukogude Liitu
oli Eesti poolt vabatahtlik.? Tollane téhtsaim
massikommunikatsioonivahend triikiajakir-
jandus on tdnapieval hésti kdttesaadav ning
voimaldab lisada liinklikule arhiiviainesele
huvipakkuvat tdiendust.? Nii ajakirjanduses
vilja 6eldu kui ka mittedeldu, kirjelduste

lahknevused ja sisulised ebakolad aitavad
ajaloolasel minevikupilti luua voi vihemalt
tdiendada.

Kiesoleva artikli eesmirk ongi kirjeldada,
kuidas ja kes manipuleerisid Eesti massi-
kommunikatsioonivahenditega ja kuidas see
pidi mojutama Noukogude agressiooni ret-
septsiooni Eesti tihiskonnas. Samuti piitian
analitsida, millist lisainformatsiooni voib
ajakirjanduses avaldatu anda anneksiooni
labiviimise taktika kohta. Tapsemalt peatun
anneksiooni esimesel faasil, kui Balti riiki-
des toimus Noukogude sdjaline operatsioon
ja ajalehetoimetused olid veel tegelikult uue
voimu poolt iile votmata, mistottu saab veel
radkida iseseisva Eesti ajakirjandusest, samuti
kirjeldan véljaannete tilevotmisega kaasnenud
muutusi. Artikli probleemipiistituse kasuks
koneleb ka tosiasi, et mitmedki teemakoha-
sed kirjutised on praeguseks vananenud voi
vajaksid tidpsustamist.* Ei saa siiski vilistada,

1'Vt. nt.: S6ja ja rahu vahel 11. Esimene punane aasta. Okupeeritud Eesti julgeolekupoliitiline olukord soja
alguseni. Peatoim. E. Tarvel. S-Keskus, Tallinn, 2010, 1k. 93.

2T. Kreegipuu, E. Lauk. The 1940 Soviet Coup-d’Etat in the Estonian Communist Press: Constructing History to
Reshape Collective Memory. — Westminster Papers in Communication and Culture. University of Westminster,
London, 2007, Vol. 4(4), 1k. 42-64.

3 Vaadeldava perioodi Eesti ajalehed on digiteeritud kujul kittesaadavad internetiaadressil .
Artiklis ei ole viiteid tekstis nimetatud ajaleheartiklitele tdiendavalt vilja toodud.

4Vt. nt.: E. Ernits. Ajakirjandus ja punane tsensuur. — Eesti riik ja rahvas Teises maailmaséjas, 3., Punane aasta.
Koguteos. Toim. R. Maasing jt. EMP, Stockholm, 1956. On saanud aluseks ka tilevaatekisitlusele: L. Lumis-
te. Eesti ajakirjanduse ajalugu. Vilis-Eesti & EMP, Stockholm, 1977; Eesti noukogude ajalookirjandusest
— O. Kuuli. Ajastu peegel: ajakirjandus 1940. aasta revolutsioonisuvel. — Looming 1980, nr. 6, lk. 842-850;
malestustekogumik: Kui kéik alles tirkas. Milestusi ajakirjanduse toomailt 1940-1945. Koost. U. Vihkjas.
Eesti Raamat, Tallinn, 1973; kaasaja Eesti autorite toodest: P. Kaasik, T. Hiio. Sovetisation of the Press. —
Estonia 1940-1945. Reports of the Estonian International Commission for the Investigation of Crimes Against
Humanity. Eds. T. Hiio, M. Maripuu and I. Paavle. Inimsusevastaste Kuritegude Uurimise Eesti Sihtasutus,
Tallinn, 2006, Ik. 189-191; O. Liivik, H. Tammela. President lahkub areenilt. Konstantin Pétsi viimane avalik
esinemine 21. juunil 1940. a. — Akadeemia 2010, nr. 6, Ik. 963-994.
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et veel tdnagi ei ole teaduskiibes tollastest
sindmustest teavet sedavord piisavalt, et
oleks voimalik siindmuste ajakirjanduskajas-
tusi ammendavalt seletada.

Iseseisva Eesti ajakirjandus oli 1940. aastaks
juba viie aasta jagu oppinud eksisteerima rii-
gikorralduse tingimustes, mida tdnapéeval
tavatsetakse nimetada autoritaarseks. Ees-
tis, nagu Euroopas pea koikjal, olid triikisea-
dused sodadevahelisel ajal enamasti auto-
ritaarse iseloomuga.’ Siiski raagiti ka 1930.
aastate Eestis ajakirjandusest kui ,,seitsmen-
dast suurriigist” voi ,,neljandast voimust” ja
rohutati ajakirjanduse suurt moju ithiskonna-
le.® Riigipoolse vaatenurga kajastamiseks oli
1934. aastal moodustatud Riiklik Propaganda
Talitus ning ajaleht Uus Eesti, kuid usalda-
tuimate nn. kvaliteetviljaannete hulka kuu-
lusid endiselt igapaevaselt ilmuvad Paevaleht
ja ,vaikiva ajastu” vitsad saanud Postimees.
Propagandatalitusest kujunes kaudselt lehti
tsenseeriv asutus.” Kaitseseisukorra seadus
(1930), triikiseadus (1938) ja mitmed sund-
madrused (naiteks sundmaarus nr. 19 (1934))
voimaldasid vastutusele votta véljaandeid, kes
avaldasid niinimetatud riigivoimu laimavaid
artikleid.® Riigipoolne kontroll avaldatava iile
tugevnes jark-jargult, samaaegselt toimis ka
véljaannete enesetsensuur, mis oli vélja kas-
vanud nende juhtkondade soovist mitte ris-
kida sulgemisega. Ajalehtede peatoimetajad
korvaldasid juba ise enne avaldamist sellised
tekstid, mida nad arvasid mitte meeldivat
valitsusele. Loppude 16puks oli ju vaja ka
majandada silmapaistva konkurentsi tingi-
mustes ajalehte kui driettevotet.

Kui 1939. aasta Hitleri-Stalini pakti
kohta oli kajastusi ja arutlusi lehtedes palju,
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siis Saksa-Poola sgja algusega 1. septembril
tugevnes riigi jarelevalve ajakirjanduse iile
mirgatavalt. Peaminister Kaarel Eenpalu
andis 5. septembril 1939 salajase korralduse
ministritele Ants Oidermaale, Karl Selterile
ja Nikolai Viitakule, et sise- ja vélispoliitilise
teabe edastamist hakkaks reguleerima tsen-
suur. Ajalehed voisid vélispoliitika ja sdja
kohta edastada ainult riikliku infoagentuuri
— Eesti Telegraafi Agentuuri (ETA, mis tegut-
ses enamusaktsiatega riigile kuuluva aktsia-
seltsina) — vahendatud s6numeid, kusjuures
ETA direktor pidi siseinfo kooskolastama
propagandatalitusega ja vélisinfo vélisminis-
teeriumiga, need omakorda pidid info koos-
kolastama s6javigede staabiga.’

Olukord karmistus veelgi seoses ,,baasi-
delepingu” solmimisega, kui kaitseseisukorra
toel sooviti kehtestada juba sisuliselt infoblo-
kaadi. Domineerima hakkasid lugejat rahus-

5 H. Harro. Ajakirjanduse 6iguslik regulatsioon Eestis aastail 1918-1940 ja 1990-1993. Tartu Ulikooli Kirjastus,

Tartu, 1994, 1k. 61.
6 H. Harro. Ajakirjanduse 6iguslik regulatsioon...,

1k. 18.

7 Propagandatalitusest vt. nt.: L. Vaan. Propagandatalitus Eesti Vabariigis 1934-1940. — Tuna 2005, nr. 3,

1k. 43-54.

8 Sundméérus nr. 19, nagu ka 1938. a. ,, Triikiseadus” olid sonastatud iildsonaliselt, selgesti paistis véilja miéruse
ideoloogia: kuulutamata vélja konkreetseid tokkeid ja piiranguid, anda voimuesindajatele voimalus vajaduse
korral mojustada ajakirjanduses avaldatava sisu — nii repressiivselt kui ka sundinformatsiooni abil (H. Harro.

Ajakirjanduse 6iguslik regulatsioon..., k. 83).

9 J. Ant. Eesti 1939-1941: rahvast, valitsemisest, saatusest. Riiklik Eksami- ja Kvalifikatsioonikeskus, Tallinn,

1999, 1k. 41; H. Harro. Ajakirjanduse 0iguslik regulatsioon...,

1k. 92.
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tava sisuga teated. Viideti, et seoses Nouko-
gude Liidu s6javdebaaside tulekuga on Eesti
saavutanud rahu, kuigi terve Euroopa on
sojatules. Rohutati sobralikke suhteid Nou-
kogude Liiduga ja samas Eesti neutraliteeti.
»Eesti riik on niisama kindel kui ennegi,”
kuulutas president Péits oma 29. septembri
raadiokones.

Noéukogude sojaviebaasidest ja eba-
meeldivatest kiisimustest, nagu Noukogude
agressioon Soome vastu, tuli reeglina vaikida.
Kujunenud olukord tekitas rahva seas muret,
protesti tostsid Eesti Rahvuslaste Klubid.!
Kirjanik August Milk iseloomustas kirjas
peaminister Jiiri Uluotsale rahva meeleolusid
sonapaariga ,,vaikiv himarus”.!! Rahulole-
matusest propagandatalitusega kasvas vilja
minireform, mille tulemusena reorganiseeriti
see 1940. a. aprillis Riiklikuks Informatsiooni
Keskuseks.!?

Samal ajal iiritas oma seisukohti Eesti
ajakirjanduses tirazeerida ka Kreml. 1939.
aasta aprillis madrati NSV Liidu téievolilisse
esindusse (edaspidi lihtsustamiseks nimetatud
,saatkonnaks”) Tallinnasse NSV Liidu teade-
teagentuuri (TASS) korrespondendiks Pjotr
Izmestjev. Ta oli astunud kommunistlikku
parteisse 1926. aastal, 1932. aastal 1opetanud
Kirovis (Vjatka) V. I. Lenini nimelise Peda-
googilise Instituudi kirjanduse osakonna kir-
jandusopetaja diplomiga. Izmestjev oli miira-
tud oma sonul UK(b)P Keskkomitee otsusega
ajakirja Molodaja Gvardija toimetaja asetditja
kohalt detsembris 1938 TASS-i kursustele ja
pérast seda toole Eestisse.!? Izmestjev tegeles
Eestis korrespondenditdo korval kontaktide
loomisega kohalikes info- ja meediaasutustes,
sh. Propagandatalituses, ETA-s, ajakirjan-
dusviljaannetes. Izmestjev ei soovinud oma
tegevusele suuremat tdhelepanu ja seetottu ei
ole sellest peale iiksikute kildude palju teada.
Milestuste jargi on teada niiteks fakt, et

Pjotr Izmestjev 1940. a. ERAFf. 1, n. 6, s. 801, lk. 1

Izmestjev, kiilastades Postimehe toimetust Tar-
tus, leidis, et TASS-i infobiilletdanidest avalda-
takse lehes vihe, ja ndudis mahu suurendamist
kuni poole vorra senisest propagandatalituse
poolt ettepandust.!* Voib uskuda, et baasi-
vigede saabumisest tekkinud poliitika NSV
Liidust mitte halba kirjutada andis soodsa
tausta Noukogude propagandateenistuste
poolt ettevalmistatud materjali ,,s60tmiseks®
Eesti inforuumi. Tolleaegne vélisministeeriumi
pressibiiroo referent Rudolf Sirge meenutas,
et Izmestjevil ,,jdtkus huvi Eesti asjade vastu
ja ilmselt ka kiillalt aega selleks, et kdia aeg-
ajalt vestlemas (Pressi)biiroo juhatajatega,
peatuda teinekord tehniliste tootajategi toas
ja puhuda sona juttu”.!’ Sirge meenutas ka,
et ,Soome talvesoja ajal oli TASS’i esindajal
[s. t. Izmestjevil] korduvalt tegemist anekdoo-
tide tagasitorjumisega — need levisid hoolimata

10 Eesti Rahvuslaste Klubi oli aastatel 1931-1940 tegutsenud rahvuslik-liberaalne iihendus.

11J. Ant. Besti 1939-1941..., 1k. 77.

12 Informatsiooni Keskuse seadus, 22.04.1940. — Riigi Teataja 1940, nr. 35, Ik. 287. Informatsioonikeskust juhtisid
minister Ants Oidermaa ja tema abi Ignas Tormakiila.
13 P, Izmestjevi toimik EK(b)P KK kaadrite osakonnas, ERAF, f. 1, n. 6, s. 801.

14 7. Ant. Eesti 1939-1941..., 1k. 78.

I5 R. Sirge. Pressipooristes aastal 1940. — Kui koik alles téirkas..., k. 88105, 89.
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sopruse- ja abistamislepingust. Vilisriikide rii-
gipeade puudutamine foljetonis voi karikatuu-
ris oli riikliku propagandatalituse eeskirjadega
keelatud. Mirtsis 10ppes talvesoda ja koostoo
Noukogude ajakirjanduse esindajatega muu-
tus taas siledamaks.”! Sirge esitas oma méles-
tustes retoorilise kiisimuse: ,,Voib-olla drkasid
minus ndukogude ajakirjaniku eeltundmused
juba Pressibiiroos tekkinud tookontaktidest
TASS i esindajaga?”!

Izmestjev ise on oma malestustes (kirja
pandud 1960. aastal) nimetanud enda kahte
kontakti Eesti ajakirjanduses: need olid Evald
Tammlaan ajalehest Uus Eesti ja Ada Koit,
Piaevalehe tolk. Evald Tammlaant (Stein, kasu-
tas ka pseudoniiiimi Jankimees) nimetab Olaf
Kuuli itheks 1930. aastate tuntuimaks ajakirja-
nikuks, kelle kirjutistest vois vilja lugeda tera-
vaid niikkeid Pétsi diktatuurivoimu aadressil.'8
Seesuguseid inimesi aga Izmestjev otsiski.
Izmestjevi sonul riskisid Noukogude infor-
matsiooni edastajad vallandamisega, nende
seas Tammlaan ja Koit. Tammlaan tutvus-
tas Izmestjevit ,,Kultase” kohvikus ka Juhan
Siitiste ja Rudolf Sirgega. Ada Koidu ndgemus
mjuunipdordest” padses aga TASS-i informat-
siooni kaudu Pravdasse ja Izvestijasse. Sellest
tuleb veel hiljem juttu. [zmestjev kirjutas oma
memuaarides: ,,Oma Noukogude korrespon-
dendi to0 iseloomu ja tingimuste tottu sain ma
liikuda vaid ajakirjandusringkondades, erand
olid progressiivsed-demokraatlikud kirjani-
kud, kes ei olnud tollal kommunistid.” Enda
sonul tutvus ta Eesti kommunistidega alles
Ljuunipoorde” ajal.!?

Nii jouamegi ajas 1940. a. maikuu I6pude-
kaadi, kui Moskva hakkas kruvima diplomaa-
tilist pinget esialgu Leedu Vabariigi suhtes.
Otsus Balti riigid okupeerida tehti toenéo-
liselt 21. ja 28. mai vahel.?0 Vilispoliitilisest
informatsioonist domineerisid Eesti ajaleh-
tedes sellal tilekaalukalt maailmasdja ld4ne-
rinde uudised. 25. mail Leedule seoses puna-

armeelaste Pissarevi, Smavgonetsi, Butajevi
jt. ,kadumise” juhtumiga esitatud Nouko-
gude noodist radgiti 31. mail Péevalehe artik-
lis pealkirjaga ,,Moskva nouab Leedult sele-
tusi”. Artikkel kajastas TASS-i, s. t. Kremli
seisukohti. Sellest vois vélja lugeda dhvardust
Leedule. Artikli juures oli ka Leedu seletus,
kus aga siiiidistuste sisu ei kommenteeritud,
vaid teatati komisjoni moodustamisest asja
uurimiseks ning véljendati koostdotahet.
Lubadus leida juhtumi siitidlased niitab siiski
mingil midral Leedu poolelt siiti mdédnmist.
Vaid paari reaga oli aga lugeda tisna drevaid
vihjeid. Nimelt oli dra toodud Saksa teadete-
agentuuri (DNB) kaudu saabunud teade, et
Leedu juhtum on tegelikult suunatud ,teata-
vate ringkondade vastu, kes ptitiavad sabo-
teerida Noukogude Liidu ja Leedu suhteid”,
ning viide Pravdas ilmunud artiklile, kus vih-
jatakse ,,sarnaste ringkondade” olemasolule
ka Eestis. Siin moeldi Pravdas 28. mail ilmu-
nud kirjutist ,,Poliitilised meeleolud Eestis”.
Selles viideti, et vastandina suurematele aja-
lehtedele peab teatav osa Eesti intelligentsist
Saksa tegevust Taanis, Norras, Hollandis ja
Belgias agressiooniks ja vdikerahvaste orjas-
tamiseks. Selliste Ameerika Uhendriikidele
ja Inglismaale orienteeritud ringkondade all
peeti konkreetselt silmas ajalehti Uus Eesti
ja Pdevaleht ning Tartu Ulikooli.

Viimaste kisitluses oli Noukogude-Saksa
soprus vaid ajutine ja nende vahel peatselt
puhkev soda pidi tooma Eesti rahvale suuri
kannatusi. Stalinliku spioonimaania kohaselt
seletati selliseid meeleolusid kui ld4neriikide
salaagentide tulemusliku t60 vilja. Nagu todeb
Magnus Ilmjérv: Pravda vdide Eesti intelli-
gentsi suhtumisest polnud tegelikult vale.?!
Péevaleht ei kommenteerinud siitidistusi
enda laanesobralikkuses, kuid rohutas Eesti
ja Noukogude pakti tahtsust rahutagajana ja
neutraliteedist 1dhtuvaid héid suhteid nii NSV
Liidu kui ka Saksamaaga. Enamgi, Péevaleht

16 R, Sirge. Pressipdoristes..., Ik. 90.
17 Samas.
18 O. Kuuli. Ajastu peegel..., Ik. 843.

S Izmestjevi malestused, ERAF f. 247, n. 51, s. 89, lk. 4-11.

20 Sja ja rahu vahel, 1k. 63.
21 Soja ja rahu vahel, Ik. 35.
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kinnitas, et sddraseid seisukohti jagab kogu
Eesti rahvas. See on muidugi liialt suur ldis-
tus, aga Péevalehe seisukohad on esitatud nii-
vord diplomaatilises vormis, et neile oleks ka
raske vastu vaielda. Sarnased seisukohad kor-
das iile Eesti peaminister oma kiilvipdevako-
nes, mis avaldati Péevalehes 8. juunil. Uluots
titles, et (baasideleping) ,,oli esijoones tingitud
Noukogude Liidu vajadusest ennast sojaliselt
kindlustada ja kaitsta... [Eestile on leping] voi-
maldanud seda, et meie kogu kaheksa sojakuu
kestel oleme saanud seni rahus elada”.

Samal ajal, 4.-7. juunini, seati kolme Balti
riigiga piirneva kolme NSV Liidu s6javie-
ringkonna véed héireolukorda ja koondati
oppuste ettekddndel Eesti, Liti ja Leedu pii-
ridele, samal ajal viidi lahinguvalmidusse ka
nende riikide territooriumil baasidelepingu
jargselt ,, Trooja hobusena” paiknevad véed.
Riinnakutegevuseks seati valmis lennuvégi.
Noukogude sojavieline grupeering Balti rii-
kide piiridel koosnes (koos baasivieosadega)
mittetdielikel andmetel mitte vihem kui
541 915 inimesest, 3938 tankist ja 2516 len-
nukist, lilekaal kohalike armeedega vorreldes
oli masendav.?? Militaartemaatika tundja saab
aru, et sellise viekontingendi liigutamine ei
toimu iiledo, see vajab mahukat planeerimist
ja ettevalmistamist. See ei saanud jadda mér-
kamatuks ka siinsetele ametkondadele, kuid
ajakirjanduses jétkati vaikimise eelistamist.

Naaseme Leedu juhtumi kajastamise
juurde. Seoses Noukogude Liidu surveavaldus-
tega 7. juunil Moskvasse soitnud Leedu pea-
minister Antanas Merkyse visiiti lehed maini-
sid, kuid selle tagamaid ei avatud. Huvitavana
mojub DNB-It vahendatud teade 11. juunist,
et voib-olla on oodata Noukogude Liidu ja
Rumeenia suhete peatset paranemist — selle
toestuseks olevat suursaadiku médramise

otsustamine. Iroonilisel kombel langetati just
13. juunil Moskvas kinniste uste taga otsus
Rumeeniale kuulunud Bessaraabia hoivami-
seks.?? Ka Liti ja Eestiga tritati Leedu pea-
ministri survestamise ajal rohutatult lojaalselt
kiituda.?* Merkyse tagasisaabumisel ,,s0bra-
liku N. Liidu pealinnast” 12. juunil véljendasid
Eesti ajalehed peaministri rahulolu, aga 14bi-
radkimiste sisu ja Moskva nouete kohta Leedu
siseministri Kazimieras Skucase ja poliitilise
politsei iilema véljavahetamiseks ei radkinud
ajalehed midagi. Juba jargmisel pdeval aset
leidnud minister Skucase viljavahetamist mai-
niti, kuid ei kommenteeritud. Paevaks-paariks
vois jddda mulje, et Leedu probleemid, mille
ta justkui ise oli pohjustanud, on lahenenud.

Samal ajal jatkas Noukogude Liit kiirus-
tades sissetungioperatsiooni ettevalmistusi.
Muu hulgas radgiti Punaarmee poliitpeavalit-
suse 13. juuni direktiivis nr. 5258/ss pealetun-
gioperatsiooni poliittdo kohta, et ,,ajakirjan-
dusvabaduse sildi all viiakse (Balti riikides)
ajalehtedes ja raadios 14bi ohjeldamatut nou-
kogudevastast propagandat™?. See ei olnud
muidugi ainus vale, mis selles soda dhutavas
dokumendis sisaldus.

Laupéeval, 15. juunil teatasid Eesti aja-
lehed Pariisi langemisest eelmisel pédeval.
Samas roomustati Tallinnas Balti nddala
avamise puhul, mis pidi siivendama meie
riikide majanduslikku ja kultuurilist 1abiké&i-
mist. Kurioossel kombel kiivitus samal ajal ka
Kremli kavandatud ,,Balti nadal”. Olukorda
pingestavatest piiripunktide riindamistest
Leedus ja Latis Eesti ajakirjandus ei raaki-
nud ega saanudki rddkida. Ka Noukogude
armee poolt 14. juunil alla tulistatud Soome
lennukompanii reisilennuki ,,Kaleva” puhul
avaldati mittemidagititlev liithike ,,nupuke”
lennuki ,,allakukkumisest”.20

22 M. Meltjuhhov. Upus¢enndi $ans Stalina. Sxvatka za Evropu: 1939-1941 gg. Veée. Moskva, 2008,

lk. 145-147.
23 S6ja ja rahu vahel, 1k. 44.

24 M. Meltjuhhov. Stalini kiestlastud voimalus. — Noukogude Liit ja voitlus Euroopa parast 1939-1941 (doku-
mendid, faktid, arvamused). Elmatar, Kaitsevide Uhendatud Oppeasutused. Tartu, 2005, 1k. 161.

25 M. Meltjuhhov. Stalini kéestlastud voimalus, 1k. 160.

26 Kaleva” allatulistamisest vt.: R. Niku. Kaleva surmalend. Ténapéev, Tallinn, 2008. 16. juunil tulistati ka sa-
masugust Eesti lennukompanii lennukit, kuid see tabamust ei saanud. Vt. M. Solonin. 25. juuni 1941: rumalus

vOi agressioon. Grenader, Tallinn, 2010, k. 126-127.
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Postimees, 16.06.1940

Noukogude Liidu armee
1&ks Ule Leedu piiri

MWilnius, Maunad, Shiauliai, Paneveshhs ja Rafenai okupeeritakfe. Teifed wigede ajupaigad
madratakfe kindlakg N. Liidbu kinbrali Patvlotwi ja Leedu filemjubataje  kindbr. Bithaushaje
Robtumifel

Sindral RNafbfitis Enjundab unf Leedn walifjuft
uu!-" nafefl, 16, junnil. (TNY) Leebu ielegroafiageninur amalbab jargmife teabas

Hhalisminidter Nebfhnd foie tina, laupdewal fell 14 Moftwalt firgmife telegrammiz

Wilistomisfor Molotow on cfilonud Lecdu walitjulele jirgmifed noudmifed:
www&:ﬂ!@- eretee l_ilti‘lim. !anpiulul,hlg 15 file Qecdu piiri jargnemates

2) Graldi olupeecimad Ronlogude Liidu wicojod Wilnisfe, Kaunale, SHiautiai, Pancw
rifie ja Wafeniai linnab,

3) Teifed paigod madratatfe finblafs Ndulogubde Piibu lindrali Parolomwi ja Lecdu wiges
e iifemiubataje tindral Bitfaustafe peslt. Hende ol 1 tell

ine toimub tina, lonpd

20 Giubageie walfalis, S

i i I8, nii delbatie IBpuls agentuuri teaboans
bed, on Lecdu walitfusafuinfed teimud forvalbufi, ef ci awalbatals mingeid talistufi Niue
togubs Yiibu Wigebe fisfemarfile Lechu moaalale,

Rounafelt, 16 junnil. (Eita) Lechu wae
Titfud  cedotiad  peaministir Mertifega on
lahfunub emetift. Gnbifele Zechn wagede
jithatajale finbral Rafhtifijele on tehtud
tilesanbels mocbusiabs s walitfus.

Rubiling fifeminiftriks

Rounalejt teatad TRY: Fecdu e wo-

litjnfe focsfesju  Pobila ¢i efe weel midagi
Tinblat-teaba, §nid fnnldub, ¢f muelg fifes
minifieils joorwar endine Rloipedn fubeemes
Rubiling, Walidminister Urkihpe  jadwat
oima fobale, luna jBjominiftals joawat prace
gune Secdn wagcde  @lemjubataja Hadra!
DWitlanslos,

Siitpeale jai ajaleht juba siindmuste kii-
rusele alla, sest iga pdevaga toimunud olu-
lisi muutusi sai lugeda alles jargmise pdeva
lehest. Pithapéeval, 16. juunil avaldati Leedu
valisministri Juozas Urbsyse 15. juuni tele-
gramm, kus rddgiti Molotovi ndudmistest,
mille kohaselt Noukogude Liidu armee iile-
tab Leedu riigipiiri ja ,,okupeerib” tdhtsamad
linnad. Teate 16pus seisis: Leedu valitsusasu-
tused on teinud korraldusi, et ei valmistataks
mingeid takistusi N. Liidu vigede sissemars-
simisele.?” Teadaolevalt oli Leedu 14. juuni
hilisdhtul Noukogude ultimaatumi esitamise
jarel kapituleerunud juba jirgmise pdeva
hommikul ning samal péeval alustas Puna-
armee Leedu hoivamist. Ajalehtedes raa-
giti uuest Leedu valitsusest eesotsas kindral
Stasys Rastikisega, kuid et see oli toimunud
vastuseks Noukogude otsestele ndudmistele,
sellest juttu ei olnud. Kiirendatud korras
lopetati Tallinnas Balti nidal. Muu hulgas
avaldati samas Pdevalehes ka Ameerika pub-
litsisti Karl von Wiegandi intervjuu Adolf Hit-
leriga, kelle ihe tdhtsama sonumina oli vélja
toodud, et ,,rahvusvahelised kapitalistlikud
kliked tuleb havitada”.

Noukogude ndudmistest Leedule radkisid
Eesti ajalehed alles esmaspéeval, 17. juunil,

kui véded olid parast eelmise pieva ultimaa-
tumit sisenemas ka Eestisse. Teatavasti oli
ultimaatumi pohindudeid kaks: et moodusta-
taks uus valitsus (,,kes suudaks ja tahaks vas-
tastikuse abistamise pakti N. Liiduga ausalt
ellu viia”) ja et riigi territooriumile lubataks
»kiillaldasel arvul” Noukogude sojavéeiiksusi
nende paigutamiseks tihtsamatesse keskus-
tesse.” Eesti lehed avaldasid selle tihtsusega
vorreldes tipris lihikese uudise, kus kindlasti
hoolikalt koik kooskolastusvoorud 1dbi kéi-
nud tekst serveeris Noukogude ultimaatumit
Eestile hoopis kui ,,tdiendavat lepet vigede
paigutamise asjus”. Raégiti, et Moskva aval-
das ,,noudmised, mille sihiks on Eesti ja
Noukogude Liiduga Vastastikuse Abistamise
Pakti tditmise kindlustamine”. Uhenduses
sellega radgiti valitsuse tagasiastumisest ja
presidendi ,,viivitamatutest sammudest” uue
valitsuse kokkukutsumiseks. Oeldi, et Nou-
kogude valitsusega ,,saavutatud kokkuleppe
[!] tagajarjel asub Noukogude Liidu vigesid
mitmetesse keskustesse Eestis, kus neid seni
ei olnud”, ja teatati, et Vabariigi Valitsus on
kindel, et koik kodanikud suhtuvad vigede
tulekusse tavalise vastutulelikkuse ja rahu-
ga.?® Samas oli avaldatud TASS-i versioon
Leeduga toimunud ,,konflikti lahendamisest”

27 Vt. nt.: Noukogude viied Leedus. — Pievaleht 16.06.1940.
28 NSV Liidu ultimaatum Eestile ja Litile, 16.06.1940. — Soja ja rahu vahel, k. 694.
2 Vt. nt.: Tdiendav lepe Noukogude Liiduga viigede paigutamise asjus. — Pdevaleht 17.06.1940.
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koos Leedu seletusega ultimaatumist. Mai-
niti ka Leetu saabunud Noukogude ,,valit-
suse esindajat, vilisasjade rahvakomissari
abi” Vladimir Dekanozovit, kes astus kon-
takti Leedu voimudega uue valitsuse moo-
dustamise asjus. Ara oli toodud kokkuvote
Merkyse konest, kus rahvalt oodati suhtumist
Punaarmeesse kui Leedu ja Noukogude jul-
geolekut tagavasse liitlasesse. Ka on Leedu
valitsus palunud elanikel siilitada rahu ja véi-
detavalt on elanikkond nii ka kditunud. Kogu
lehenumbrit saatis rahustav toon, justkui ei
oleks midagi poordelist juhtunud.

Milline mulje vois lehelugejal toimuvast
jaada ajal, kui voorvied moodda maad laiali
valgusid ja kelle huvides see oli? Esmane
mulje pidi olema: kogu toimuv on Eesti
valitsuse kontrolli all, Moskva ndudmiste
kisitlemisel on saavutatud kokkulepe, mil-
lega tuuakse 1939. aastal vastastikuse abista-
mise pakti alusel sisse tdiendavat Noukogude
viaekontingenti. Valitsuse vahetus ei olnud
midagi, mis oleks pidanud tekitama kaht-
lusi Eesti iseseisvuse piisimajdamises, seda
enam, kui iseseisvuse eestseisja, president, jai
samaks. Pealegi paistis, et meil ldks paremini
kui Leedus, kus Moskva poolt nouti riigi juht-
konna vahetust. Loppude 16puks olevat lepe
Noukogude Liiduga taganud riigile rahu. Ja
kes ei tahaks rahu, eriti kui koikjal maailmas
kéib soda?

Meelis Maripuu ja Jiiri Ant sedastavad:
»Nende kriitiliste pdevade siindmuste arengut
jalgides tekib kohati kiisimus, kas Eesti valit-
sev ringkond oli juba isegi hakanud uskuma
seda hima, mida ajakirjanduse vahendusel
oli alates baaside lepingu solmimisest oma
rahvale ning vélismaailmale aetud? Tegutseti
nagu omalaadses fataalses tardumuses, kus
toimuvat jélgiti kohati kui kolmanda osapoo-
lena — korvaltvaatajana, kellest ei soltu ei riigi
ega rahva tulevik.”?0 Kindlasti halvas agres-
sioon ja sOjaline hoivamine riigi juhtkonna

otsustusvoimet. Rahvale edastatud teadete
toonist voib aga vilja lugeda ka, et neil pae-
vil néidati, et olukord on vihemalt vabariigi
presidendi kontrolli all, ning ehk loodeti veel
ka iseseisvusele lojaalset valitsust ametisse
saada ja seelabi iseseisvustki séilitada.

Magnus Ilmjarv kirjutab: ,,Ultimaatumi
hetkel ja ka jargmistel paevadel oli voimalik
kasutada Riigi Ringhéélingut ja ka ajakirjan-
dust toimuvale diglase hinnangu andmiseks.
Eesti valitsus ei teinud seda.”>!

Kriitilistel paevadel, 17.-21. juunini mee-
nutas propagandatalitus veel kord, et puna-
viest ja iildse venelastest voib teateid tuua
ainult ametliku informatsiooni korras.>> Seda
toestab ka vastavate uudiste identsus. Pirast
Eesti allumist ultimaatumile 16. juunil oli
rahvale massikommunikatsioonivahendite
abil edastatava info sisu ja diinaamika juba
otsustatud ning ajalehtedel ei jadnud muud
iile, kui seda avaldada. Aastatega sisse t60-
tatud siisteem toimis torgeteta. See vastas
paraku suurepiraselt Noukogude eesmar-
kidele, mis seisnesid selles, et , kiirelt laos-
tada tema armee, demoraliseerida tagala ja
sellega aidata Punaarmee juhtkonnal lihima
ajaga ja viheste ohvritega saavutada tdielik
voit”.33 Selline sojalise hoivamise kogemus oli
omandatud aastail 1939-1940 Poola koossei-
sus olnud Ladne-Ukraina ja Li4ne-Valgevene
annekteerimisega.

Aga jaitkame Eesti ajalehtedega. Alles
teisipdeval, 18. juunil, kui Punaarmee oli
Eestit juba hoivamas, avaldati lehtedes
TASS-i informatsiooni pohjal eelmisel pae-
val Izvestijas ilmunud Noukogude Liidu 16.
juuni ,esildis” Eestile ja Létile ehk ultimatiiv-
sed noudmised Punaarmee iiksuste sissetoo-
miseks ja valitsuste vahetuseks. Informeeriti
iildsonaliselt vagede saabumisest Eestisse ja
Latti, mis muidugi toimus rahulikult ja heas
korras. Riiast teatas Lati infoagentuur (Leta):
,Ldti valitsus otsustas vastata Noukogude

30 S6ja ja rahu vahel, 1k. 80.

31 M. Tlmjérv. Héiletu alistumine. Eesti, Liti ja Leedu vilispoliitilise orientatsiooni kujunemine ja iseseisvuse
kaotus. 1920. aastate keskpaigast anneksioonini. Argo, Tallinn, 2004, 1k. 780.

32 E. Ernits. Ajakirjandus ja punane tsensuur, Ik. 157.

33 Nii formuleeriti Punaarmee eesmirgid tddmeetmetes vaenlase (Balti riikide) viigede seas, vt. M. Meltjuhhov.

Stalini kéestlastud voimalus, 1k. 160.
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Liidu valitsusele, et samas sobralikus vai-
mus, millega ta seni on tditnud vastastikuse
abistamise lepingut, noustub ta Noukogude
valitsuse palvega lubada Noukogude Liidu
vigedel saabuda Litti.”3* Postimehe juhtkiri
laks veel kaugemale, nimetades Noukogude
végesid meie liitlaste sobralikeks vigedeks, ja
teatas: ,,Sellistena votame neid vastu ja tervi-
tame neid.” Lisaks rahu kindlustamisele toi ta
dra ka muud Moskvaga kokkuleppe ,,boonu-
sed” — kaubavahetuse ja kultuurikontaktide
elavdamise.?> Ega parast hoivamist ei jaa-
nudki tile muud, kui loota Noukogude poole
heatahtlikkusele, nagu tegi Pédevaleht oma
juhtkirjas.3

Tegelikud boonused ilmusid aga jirg-
mise pédeva lehes koos peaminister Uluotsa
rahustava raadiokone refereeringuga. Uluots
titles: ,,Eesti Vabariigi valitsus on veendunud,
et Eesti rahvas suhtub [Punaarmee tulekusse
ja sellega kaasnevasse] tdieliku arusaamise ja
rahuga, jatkab oma tegevust harilikus korras
ning tahab téita koik vajalikuks osutuvad kor-
raldused.”? Ja neid vajalikuks osutunud kor-
raldusi oli teatavasti hulgaliselt: liikkumispii-
rangud, alkoholimiiiigipiirangud, filmimiskee-
lud, koosolekute ja meeleavalduste keeld jne.
Viljastati ka TASS-i teade, et Eesti ja Liti
elanikkond suhtus Punaarmeesse soojalt.?®
Samas vaimus jétkasid ajalehed ka jargmistel
pédevadel. 21. juunil avaldas Paevaleht ETA
vahendusel TASS-i telegrammi Punaarmee
vastuvotust Eestis. Parimate propagandareeg-
lite jargi tsiteeriti seal Rahvalehte, mis ,,rohu-
tas seda erandlikku soojust, millega Eesti rah-
vas tervitas Punaarmee iliksuste saabumist”.
,» Tallinnas kogunes paljudes kohtades sadu
inimesi tdnavale,” jatkab uudis. ,,Nad tervi-
tasid stidamlikult punaarmeelasi ja lihtsalt
kiilvasid nad iile kiisimustega. [- — —] Teatage

Moskvasse, et me oleme siigavalt tinulikud
meie sOjast padstmise eest ja viige tervisi Sta-
linile ja Molotovile.”*® Ei seganud, et samades
lehtedes kirjeldati juba rahu sobitamist ladne-
rindel. Vaib ainult ette kujutada, milline oli
sellise jutu moju vabaduse eest sodinutele.

Siiski leidus uudiste seas veidike dreva-
maid toone Létist, kust ETA vahendusel saa-
bus informatsioon, et 18. juuni pirastlounal
kogunes Riia tdnavatele punavigede tulekut
uudistama hulgaliselt inimesi, neid piitidsid
ara kasutada ,kahtlased elemendid”, kes
puidsid korratusi ja isegi kokkuporkeid
provotseerida. Rahvahulkade laialiajamine
onnestus politseil suure vaevaga, appi vottes
sOjavége ja tuletorjet. Selle peale po6rdunud
Punaarmee Liti valitsuse poole palvega ,,dra
hoida vieosade liikumise takistamist”, mida
valitsus karmide keeluméirustega ka tegi.*?
Samas oli ka Léti presidendi Ulmanise raa-
diokone viljavote, mis kinnitas soprust Nou-
kogude Liiduga ja Léti valitsuse nousolekut
toimuvaga ning loppes sonumiga rahvale:
»,Mina jdin oma kohale ja jddge teie oma
kohtadele.” Siiski arritas info rahulolematu-
sest Riias Noukogude poolt niivord, et jarg-
mises Pidevalehes avaldati esilehel TASS-i
oiendus ,,Liti informatsiooni eksitus”, milles
eitati poordumist abipalvega Lati valitsuse
poole ja kinnitati, et ,,vigede juhatus on ela-
nike poolt osutatud siiddamliku vastuvotuga
taiesti rahul”.

Sojalise kontrolli kehtestamine oli eel-
duseks endale sobiva ultimaatumivalitsuse
voimuleseadmiseks.*! Alles siis, kui Moskva
esimene ndue — viekontingendi sisseviimine
— oli suuremate viperusteta tdidetud, asuti
teise — valitsusevahetuse — teostamisele.
Selline voimu iilevotmine ,,iilaltpoolt” voi-
maldaks maskeerida oma toelisi kavatsusi ja

34 Vt. nt.: Noukogude Liidu viigede saabumine Litti. — Postimees 18.06.1940.

35 Besti ja Noukogude Liidu tdiendav kokkulepe. — Postimees 18.06.1940.

36 Uus kokkulepe Noukogude Liiduga. — Pdevaleht 18.06.1940.

37 Peaminister prof. Uluotsa raadiokone: Heas korras ja vahejuhtumiteta toimub Eesti ja Noukogude Liidu
vastastikuse abistamisepakti elluviimine. — Pdevaleht 19.06.1940.

38 N. Liidu viied Eestis ja Létis. — Pdevaleht 19.06.1940.

39 TASS-i telegramm punaarmee vastuvotust Eestis. — Pievaleht 21.06.1941.

40 Karmid masrused Riias. — Pievaleht 19.06.1940.
41 S5ja ja rahu vahel, 1k. 97.
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halvata riigikaitset. Valitsusevahetuse ajaks
Eestis olid muudatused Leedus ja Litis juba
teostatud. Nii Lati kui ka Leedu uut valit-
sust kirjeldati Eesti ajalehtedes pravdalikult.
Molemad (nagu hiljem kirjutati ka Eesti
ultimaatumivalitsuste kohta) olid selle jirgi
moodustatud oma riigi ,,intelligentsi koige
silmapaistvamatest esindajatest”.*? Kui
Dekanozovi saabumise puhul Leetu oli Ieh-
tedes méargitud tema osalus valitsusevahetu-
ses, siis sarnaste iilesannetega ,,Noukogude
Liidu Ulemnéukogu juhatuse liikme” Andrei
Zdanovi saabumist Tallinnasse kajastati neut-
raalselt ja lihidalt.*3

Muuseas, valitsusevahetuse organiseeri-
misest vOib leiduda tiks huvitav vihje just aja-
kirjandusringkondadest. Nimelt riaékis Rudolf
Sirge oma malestustes, et kolmapaeval (19.
juunil, kui Zdanov kohale joudis) pakkus eel-
mainitud Evald Tammlaan ,, Kultase” kohvi-
kus lauaseltskonnale vélja tillatava kiisimuse
Johannes Vares-Barbaruse sobivusest uueks
valitsusjuhiks.* Akki oligi Tammlaan see, kes
radkis Varesest Izmestjevi voi kellegi teisega
Noukogude esinduses ja oli seega ,,rahvava-
litsuse” juhi kandidaadi idee andja? Olid ju
Izmestjev ja NKVD luureresident Tallinnas
Vladimir BotSkarjov need, kes Eestis ,,rah-
vavalitsuse” liikkmekandidaate otsisid, ja just
19. juunil méédrati kindlaks Varese ja Undi
ministrikandidatuurid.* Nii Izmestjev kui ka
Botskarjov olid taustalt literaadid ja seetottu
on loomulik iihise keele leidmine Nouko-
gude-sobralike kirjameestega Eestis. Taie-
likkuse huvides tuleb mainida, et Izmestjev
viitis end olevat tutvunud Varesega 1939.
aasta suvel Pdrnus viimase majas.*¢

On toendoline, et just Baltikumis sojalise
vastupanu mittekohtamine ning riigivbimuga
rahulolematute, siinsete porandaaluste kom-
munistide ja Noukogude-sobralike vasakpool-
sete poliitikute poolt peamiselt ametitihingu-
tesse koondunud tooliskonna osa olemasolu
viis Noukogude juhtkonna rahvademokraat-
liku poorde stsenaariumini. Seda hakkas
ette valmistama Tallinna saabunud Zdanov
ja see kdéivitus Eestis 21. juunil, kusjuures loa
demonstratsiooni korraldamiseks sai Zdanov
Moskvast alles 20. juuni 6htul.*” Olulisel
kohal oli demonstratsioonile tulnud rahvas,
kes edastaks Moskva sonumi enda nimel, mis
oleks siis kasutatav nii sise- kui ka vélispoliiti-
liselt. Demonstratsioonil oli oluline osa ka rii-
gipea Pitsi ,,timaks tegemisel”.*8 Toéepoolest,
Piits, kes veel 19. juunil oli valmis Zdanovile
vastu vaidlema, oli demonstratsioonijirgsel
kohtumisel endast vélja viidud ja oli Vares-
Barbaruse peaministriks saamisega nous.
Peaasi, et moodustataks voimalikult kiiresti
uus valitsus, mis suudaks olukorda kontrolli
all hoida.* Ka ajakirjandusviljaannete jaoks
oli see paev pdordepunkt, sest just siis toimus
sarnaselt sojavideosade, politseijaoskondade
jt. riigiasutuste ja raadioga ka ajalehtede toi-
metuste sisuline iilevotmine Punaarmeega
julgestatud toolisaktivistide-kommunistide
poolt. Mdte, et rahvas ise kehtestab ,,n6uko-
gude voimu”, tugines bolSevike maailmarevo-
lutsiooni ideele ja polnud seega loomulikult
uus, kuid praktikas ei olnud seda veel Gnnes-
tunud teostada. See 6nnestumine tootas aga
tohutut ideoloogilis-poliitilist efekti, mille
olemasolu, nagu ndeme kas voi vastanduvates
ajalookasitlustes, voib mérgata siiamaani.

42 Vt. nt.: Pravda hinnang Leedu uuele valitsusele. — Pievaleht 20.06.1940; Moskva heatahtlik hinnang Léti

uuele valitsusele. — Paevaleht 22.06.1940.

43 Vt. nt.: N. Liidu Ulemnoukogu juhatuse liige A. A. Zdanov Tallinnas. — Pievaleht 20.06.1940. Niiidseks on
teada, et just Zdanov oli iiks Noukogude ekspansionismi ideolooge, kes oli koostanud otsuseprojektid La-
ne-Ukraina ja Ladne-Valgevene ,,vabatahtlikuks” ithendamiseks NSV Liiduga ning olnud tiks Soome-vastase
s6ja inspireerijaid, vt. nt. E. Kaup. Andrei Zdanovist ja tema missioonist Eestisse 1940. a. suvel. — Tuna 2005,

nr. 2, lk. 83-91, 88.
4 R. Sirge. Pressipooristes..., 1k. 92.
45 S6ja ja rahu vahel, 1k. 98-101.
46 P, Izmestjevi mélestused, lk. 2.
47 Soja ja rahu vahel, 1k. 96.

48 O. Liivik, H. Tammela. President lahkub areenilt, 1k. 991.

49 S6ja ja rahu vahel, k. 100, 112.
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Eespool on juba néidatud, kui tihtsaks
pidas Moskva, et demonstreeritaks Punaar-
mee sooja vastuvotmist. Kuivord ideoloogi-
liselt oli selle sojakdigu ndol tegemist ,,t60-
rahva vabastamisega kapitalistide ja moisnike
ekspluateerimisest”?, siis otsiti toetust just
eelkoige tooliskonnalt. Miks sellist toetust ka
leiti, on {isna hésti kirjeldanud Paul Kuusberg,
tiks viheseid taastatud Eesti Vabariigis males-
tusi avaldanud ,,juunikommuniste”.!

Agu Kask meenutab, et 21. juuni hommi-
kupoolikul saadeti ta ringhdélingu esindajana
Toompeale siseministri kabinetti, kus anti,
nagu neil paevadel oli tavaks saanud, infor-
matsiooni ,,neis kiisimusis, mille avaldamist
ajalehtedes ja raadios ei peetud soja ja pineva
vélispoliitilise korra tottu voimalikuks ega tar-
vilikuks”. Neil koosolekutel arutati pdevapolii-
tikat ja kuulati dra ajalehtede esindajate arva-
musi. Tol korral olid kohal koikide Tallinna
ajalehtede peatoimetajad ja ETA direktor Karl
Kornel. Siseministri sonade jargi oli Punaar-
mee raskelt relvastatuna ,,marsivalmis” ja oli
siidistanud Eesti valitsust, et tema teadmisel
olevat riilnnatud Punaarmee relvaladu Martna
vallas, ja et neil siitidistustel olevat kiill vaid
vormiline alus, kuid olukord olevat ikkagi dér-
miselt hidaohtlik ja komplitseeritud. Uhtlasi
palus minister véltida iga véljendust, mis vois
venelasi kuidagi irriteerida. Kask meenutab
tollal kohal olnud ajakirjandustegelaste nimel:
,, Ieadsime koik, et seisame Noukogude kolossi
végivalla ees tiksi...” >

Kuidas toimus ajalehtede iilevotmine ja
kuidas see mojus nende sisule? Olaf Kuuli kir-
jutab, et ,,Eestimaa Kommunistlik Partei mois-
tis hésti, et sotsialistliku revolutsiooni edasise
arengu itheks mojuvoimsamaks hoovaks peab
saama proletariaadi seisukohti kaitsev ajakir-
jandus”.>3 Erich Ernits on toimunut kirjelda-
nud nii: ,,21. juunil, kui punajougud hakkasid

kogunema meeleavaldusteks (kehtis meele-
avalduste ja rahvakogunemiste keeld), poor-
duti toimetustest siseminister August Jiirima
poole jarelepédrimisega, kuidas peaks talitama.
Vastus oli: tuua vaid darmiselt napisonaline
informatsioon. Vahepeal pandi aga nagu
kusagilt mujalt dirigeerituna mangu hoopis
teised joud. Peaaegu iile kogu maa hakkasid
ajalehtede toimetusi kiilastama punategela-
sed voi koguni punadelegatsioonid, kes lahkel
toonil konelesid ,,ajaloolisest murrangust” ja
avaldasid soovi, et ajalehed ei jata sellest ometi
mjareldusi tegemata”. Reas kohtades piirduti
kiilastamise asemel telefonikonega... Et nii-
sugune soov oli kurjem kui kuri kask, taibati
ilma seletamisetagi.”* See kirjeldus vastab
stindmuste loogikale ja sellega voiks ehk rahul-
dudagi, kuid O. Kuuli on oma teemakohases
artiklis vaitnud, et ,,esimesel revolutsioonikuul
jaid mitmed keskajalehed (Paevaleht, Rahva-
leht jt.) ning suur osa kohalikke ajalehti veel
seniste omanike ja toimetajate kétte... Seetottu
annab tolleaegne ajakirjandus teatud pildi eri
klasside ja poliitiliste rithmituste seisukoh-
tadest ja taktikast.”>> Sama artikli pohjal on
ka Magnus Ilmjirv kokku votnud, et Pdeva-
leht, Teataja ja mitmed kohalikud ajalehed
jaid esialgu iile votmata.’® Kui aga vaadelda
nimetatud lehtede tonaalsust ja arvestada, et
olulisem informatsioon edastati endiselt Infor-
matsioonikeskuse ja ETA kaudu, mis olid ,,iile
voetud” esimeses jarjekorras, siis ndeme, et ka
nende viljaannete seisukohad, mis sisaldusid
peamiselt juhtkirjades, olid pigem uut voimu
toetavad. Teataja (peatoimetaja Aleksander
Tonisson) ,,tdorahvavaenulikkus”, nagu seda
on nimetanud Kuuli, on tegelikult vaid polemi-
seeriv-toetav ja véide klassivastuolude puudu-
misest omistub seal hoopis ultimaatumivalit-
suse pollutodoministrile Aleksander Joedirele,
kellele ajaleht toetust avaldas.’” Sama kehtib

50 M. Meltjuhhov. Stalini kiiestlastud véimalus, 1k. 159-160; Soja ja rahu vahel, Ik. 66.
ST P. Kuusberg. Roomud ja pettumused. Kupar, Tallinn, 1996.
52 A. Kask. Ringhéilingu iilevotmine. — Eesti riik ja rahvas Teises maailmasojas, Ik. 26-31, 27-28.

53 0. Kuuli. Ajastu peegel..., Ik. 842.

54 E. Ernits. Ajakirjandus ja punane tsensuur, lk. 157-158.

35 0. Kuuli. Ajastu peegel..., lk. 844.
56 M. Tlmjirv. Hadletu alistumine, Ik. 780.
570. Kuuli. Ajastu peegel..., k. 845.
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ka eraomanduse mittepuutumise voi iseseis-
vuse kestmajaédmise kohta, mida ,,rahvavalit-
sus” igati kinnitas. Voimalik, et viimane seisu-
koht oli Pikalt tdnavalt arranzeeritud ,,veenev
eitus”, teadlik jame vale, mis ajendatud annek-
siooni taktikalistest kavadest, voi oli tegemist
kombineeritud variandiga. Kuid ka see toon ei
paastnud Teatajat: 12. juulil karistas uus voim
sisekaitseiilema maérusega Teatajat ,,desorien-
teerivate kirjutiste eest”.

Ajalehtede tilevotmist ja selles osalenud
isikuid on erinevates kisitlustes kajastatud
vastuoluliselt ja tdna on ka raske 1oplikult
toest versiooni leida. Ainus keskviljaanne,
mis suleti ja asendati, oli Uus Eesti (pea-
toimetaja Hugo Kukke), ehk nagu kirjutab
O. Kuuli: ,,Fagismimaiguline ,,Uus Eesti”8 lik-
videeriti.”> E. Ernitsa kirjelduse pohjal votsid
Uus Eesti toimetuse iile meeleavalduse ajal
(Pikal tdnaval asunud) toimetusse ilmunud
Arnold Veimer, Olga Lauristin, ,,punakirja-
nik” E. Ménnik ja Joosep Saat koos ihukaits-
jatest noorukitega. Ulevétjad kandsid relvi,
kusjuures monedel teadetel olnud ka rel-
vaga dhvardamist.®® Saadi sonul suunas teda
Uus Eesti iilevotmisele Hendrik Allik. Saadi
malestuste jargi teostasid tilevotmist tema ja
Anatoli Méannik kahekesi (Saat ja Ménnik olid
molemad teatavasti riigivastase 60nestustdoo
eest vangis istunud ,,porandaalused”, nagu ka
Ernitsa nimetatud Veimer ja Lauristin).

., Ulevotmine laabus véga lihtsalt,” kirjutas
Saat, , Keegi toimetuses olevatest inimestest
ei avaldanud vastupanu.”!

Relvastatud julgestaja olemasolu margib
dra aga ka kohalviibinu, tollane Uus Eesti
ajakirjanik, hiljem ndukogude ajakirjanikuks
hakanud Vladimir Raudsepp. Raudsepa

meenutusil saabusid Uus Eestit iile votma
21. juuni ohtupoolikul Saat ja Ménnik koos
kellegi tundmatu noorukiga, kes ,,oli nihta-
vasti RO-st (Rahva Omakaitse) julgestuseks
kaasa, sest ta pani raske piistoli kolksatades
lauale, mis ndhtavasti ka Saati iillatas, sest ta
iitles: ,,Pane see kohe dra!””62

Saati ei oleks tohtinud siiski tllatada, et
relvastatud iilevotjatele vastupanu ei osuta-
tud. Ulevotmise tagajirjeks oli, et Uut Eestit
jargmisel pideva enam ei ilmunud, vaid Man-
niku, Saadi jt. osalusel pandi samas toime-
tuses kokku Rahva Hidle esimene number,
mis ilmus 22. juunil. Oma sisult see teistest
lehtedest ei erinenud. Tutvustati uut valitsust,
kirjeldati demonstratsiooni jne.® Huvitavana
paistab detail Kadriorus toimunust — koos-
olek seal 1oppenud sellega, et president Péts
keeldus poliitiliste vangide vabastamisest, mis
oli demonstrantide jaoks 6li kallamine tulle ja
mille peale otsustati minna vange vabastama
,,vastu Pitsi tahtmist”.4

Tartus ilmusid Postimehe toimetusse
E. Ernitsa kirjelduse jargi Max Laosson,
Harald Haberman, Viktor Hion ja L. Illisson.
Delegatsioon teatas, et ,ta tuli Postimehele
diget informatsiooni andma”. Uhtlasi nouti
endale digust Postimehes kirjutamiseks.®
Harald Habermani mélestuste jirgi mindi
Postimeest iile votma otse demonstratsioo-
nilt, mis toimus Tihtvere pargis. Ulevotjateks
olid olnud peale Habermani veel Laosson,
Adolf (Aadu) Hint, Ilmar Kruus, Arkaadi
Uibo ja K. Taev. Hioni ja Illissoni ta ei maini.
Juhtkirja tegid valmis Haberman ja Laosson
kahekesi. Ka O. Kuuli tddeb, et kuigi Posti-
mehe nimi ja peatoimetaja (kuni 7. juulini)
jaid vormiliselt alles, ,,suunas ,,Postimeest”

38 Uus Eesti ,,fagismimaigulisus” oleks muidugi tdnuvéirne viitamismaterjal monele ajalookirjutajale ka tina-
péeval, kuid jatkem selle arutluse siinkohal katki ja piirdugem tddemusega, et ndukogude ajalookirjanduses
kisitletud teemasid on tihtilugu otstarbekam téielikult uuesti kajastada kui parandada ja tdiendada.

% 0. Kuuli. Ajastu peegel..., k. 842. Suleti veel ka Vesti Dnja (okupatsiooniaegne triikitsensuur Eestis,
http://www.okupatsioon.ee/1940/koikfreimid.html, vaadatud 01.09.2010)

0 E. Ernits. Ajakirjandus ja punane tsensuur, Ik. 158. Tegelikult: Anatoli Ménnik.

61 J. Saat. Minu to6st ajakirjanikuna: ,,Rahva Héile” esimesed numbrid. — Kui koik alles téirkas, 1k. 57-69, 57.

92'V. Raudsepp. Juba nelikiimmend aastat. — Kui koik alles tirkas, lk. 106-130, 125.

63 Uus Vabariigi Valitsus astus ametisse, Poliitilised vangid vabastati, Kogu maal rahu, t66 jitkub endiselt.

— Rahva Hail, 22.06.1940.

64 Suur rahvameeleavaldus Tallinnas. — Rahva Hail, 22.06.1940.

%5 E. Ernits. Ajakirjandus ja punane tsensuur, lk. 158.
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sisuliselt EKP Tartu komitee, otsustav sona
oli Max Laossonil”.%

Teiste viljaannete tilevotmise kohta infor-
matsiooni napib, segadusttekitavalt mojuvad
ilevotmise konspiratiivsed meetodid ja Nou-
kogude ajalookasitlusest tulenevad kontsep-
tuaalsed rohuasetused. Ulevotmise kulgemise
maééras dra edasine tegutsemistaktika. Nii kds-
kis Zdanov, saanud Moskvast vastava korral-
duse, vasakpoolsete juhtidel 16petada revolut-
siooniline tegevus ja votta relvad toolissalkade
kéest dra.’” Ka hiljem Eestis bolsevike juhiks
madratud Karl Sire olevat iiritanud jitta
mulje, nagu poleks ,,midagi revolutsioonilist
juhtunud ja et elu ldheb harilikku rada edasi.
Kui talle teatati, et ringhdiling voeti iile ja on
faktiliselt Kommunistliku Partei kiasutuses, siis
titles ta avalikult vilja: ,,Mingisugusest tilevot-
misest ei saa juttugi olla!””8

Paistab, et selles Arnold Veimeri miles-
tuskatkes peitubki 21. juunil toimunud iile-
votmiste sisu: sisuliselt ldksid toimetused
bolsevike (loe Noukogude Liidu ustavamate
mojualuste) kontrolli alla, kuid kuna kommu-
nistlik partei oli veel keelatud ja oli kéivitu-
nud voimu rahuliku tilemineku stsenaarium,
ei saanud otsest tilevotmist avalikult demonst-
reerida. Parim viis selleks oli védljaannete
tegevuse néiline jitkamine samas vaimus,
senise nime ja peatoimetaja juhtimise all.

Veel ks naide bolSevike toOmeetoditest,
jallegi Rudolf Sirge mailestustes: ,,Neljapée-
val [s. 0. 20. juunil] enne t606 16ppu helistas
[Vilisministeeriumi Pressi-]biiroosse iiks
ammune tuttav, marksist ja viimasel ajal Tal-
linnast véljasaadetu, kutsus kohvikusse juttu
ajama. Side oli voetud...”??

21. juunil oli Sirge kutsutud Toolisvoim-
lasse, 22. juuni hommikul méarati ta Pressibii-

roo juhatajaks, sealjuures vormistati késkkiri
madramise kohta alles alates 6. juulist.

21. juunil oli esimeste iilevoetud asutuste
seas ka Informatsiooni Keskus, mida ,,hakka-
sid ,,kureerima” Hans Kruus [maérati ametli-
kult keskuse juhiks 25. juunist] ja tema abiks
endine poliitvang, kommunistlik porandaalune
Johannes Lauristin [ametlikult nimetati Lau-
ristin Informatsiooni Keskuse asejuhatajaks
alates 1. juulist]. ETA iilevotmine sarnanes
ajalehetoimetustes toimunuga. ETA direktor
Karl Kornel jéeti esialgu ametisse. Rudolf
Sirge iilesandeks sai ,,ETA t66 kontrollimine
ja vajaduse korral abistamine”.”’ Ajalehtede
peatoimetajaid ja ETA juhti niisiis esialgu
vélja ei vahetatud. Enamik endisi t06tajaid ja
ajakirjanikke jéeti esmalt toimetustesse toole
edasi. See vastas juba eelkirjeldatud taktikalis-
tele kaalutlustele.” Pérast prosovetliku Rahva
Haéle asutamist ja vanade véljaannete kont-
rolli alla votmist polnud selleks esialgu vaja-
dustki. Samuti ei olnud uuel voimul kohe votta
ajakirjanikke ega tehnilist personali, mis oleks
taganud lehtede ilmumise jatkumise.

Nii olidki jargneval péeval, 22. juunil ilmu-
nud uudised juba ldbinud ,,punase” eeltsen-
suuri, kuid toimunu vérske ja vahetu kajasta-
mine pakub siingi huvitavat informatsiooni.
Asja teeb huvitavamaks, et reportaazid rahva-
demonstratsioonist erinevad, mis on niiteks
kergitanud oletusi, et selgeid juhtnoore 21.
juuni stindmuste kujutamiseks ajalehtedele ei
antud.” Milline oleks ajalehekajastuste poh-
jal hinnang toimunule? Kas nad toetavad aas-
takiimnete jooksul kujundatud ,,juunimiiiiti”
,rahvarevolutsiooni” voi ,,sotsialistliku revo-
lutsiooni” kohta?7?

Péevaleht kirjutas jargmisel paeval juht-
kirjas, et 21. juunil toimusid Eestis ajaloolised

% O, Kuuli. Ajastu peegel..., Ik. 843.

67 J. Zubkova. Baltimaad ja Kreml 1940-1953. Varrak, Tallinn, 2009, lk. 66.
68 A. Veimer. ,,Rahva Hiile” hilli juures. — Kui koik alles tirkas, 1k. 20-37, 32.

9 R. Sirge. Pressipooristes..., Ik. 93.
70 R. Sirge. Pressipooristes..., Ik. 99.
7L E. Ernits. Ajakirjandus ja punane tsensuur, Ik. 158.

72 Q. Liivik, H. Tammela. President lahkub areenilt, lk. 969.

73 Juunimiiiidi kujundamise kohta vt. O. Liivik, H. Tammela. President lahkub areenilt, k. 970-971 ja T. Kree-
gipuu. Ajaloo rakendamine propagandarelvana ehk kuidas kujundati ajakookésitlus Noukogude voimu keh-
testamisest 21. juunil 1940 Noukogude Eesti ajakirjanduses aastatel 1945-1960. — Tuna 2007, nr. 3, k. 46-69;
wsotsialistlik revolutsioon” — vt. O. Kuuli. Ajastu peegel..., lk. 842.
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Tervitus Punaarmeele,
Postimees, 22.06.1940
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Postimees
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murrangulised siindmused ja et Toompeal
esinenud dsjavabastatud poliitiliste vangide
seletusel on kodanlik Eesti muutunud todtava
rahva vabariigiks. Valitsusevahetus olevat saa-
nud selgeks juba viis pdeva tagasi, kuid infor-
matsioon, mis anti riigi poolt avalikkusele, oli
olnud napp ja mittemidagiiitlev. Lehe sonul
olid neljapaeva (20. juuni) 6htul Tallinnas valja
ilmunud miutrilehed, kus kutsuti To6lisvoim-
lasse Noukogude Liidu ja Eesti vahekordi
ning abistamispakti arutama. Jirgmisel pée-
val demonstratsioonil voeti vastu juba resolut-
sioonid, mis taotlesid muudatusi to6liskonna
kasuks poliitilises ja majanduselus. Pdevaleht
véitis, et jalgis kahetsusega eelnenud aastate
tooliste jt. thiskondlike organisatsioonide sul-
gemist ning lisas: ,,Me piitidsime selles suunas
tosta hoiatavat haélt, kuid kahjuks olid Eesti
ajakirjanduse voimalused vahest enam piira-
tud, kui nad seda olid kunagi varem.””*
Votame koigepealt vaatluse alla TASS-i
kajastused ,,juunipddrdest”, mis niditavad
struktuuri, millisena Moskva tahtis neid
siindmusi paista lasta. Uudise jirgi toimus
Tallinnas Eesti to6liste suurejooneline mee-
leavaldus (miiting), kus kiideti heaks noud-
mised Eesti presidendile, seejirel mindi
presidendilossi juurde, tehti ndudmised tea-

tavaks ja 16puks suunduti keskvangla juurde,
kust vabastati poliitilised vangid. Noudmised
olid: 1) uue valitsuse moodustamine, kes
oleks sobralik Noukogude Liidule ja ,,tdi-
daks ausalt vastastikuse abistamise pakti”,
2) Noukogude voimu vastaste korvaldamine
riigiteenistusest ja nende represseerimine
(riigiaparaat tuli puhastada mh. ,,sdjaprovo-
kaatoritest”), 3) Kaitseliidu laialisaatmine, 4)
(mis tundub uudises koige vdiksema tdhtsu-
sega) ,,tooliste kodanikuvabadused, amnestia
poliitilistele vangidele”.” Nagu ndeme, oli
tihtsaim Moskva valitsusevahetuse-noude
toetamine. Arevaks oleks pidanud tegema
dhvardamine ,,puhastusega”, kuigi Ladne-
Ukraina ja Ladne-Valgevene sovetiseerimi-
sega kaasnenud karistusaktsioonid, mis olid
tipnenud Katoni massimorvaga, ei olnud tol-
lal veel avalikkusele teada. Rahvahulgad, kes
nendele noudmistele justkui alla kirjutasid,
ei kujutanud selliseid lahendusi ilmselt ette.
Samuti nagu Pievalehtki. Mida aga TASS ei
pidanud enam vajalikuks mainida, oli to6liste
tervitus Punaarmeele, mis oli tahtsal kohal
koosolekul Toolisvoimlas 20. juunil. See oli
esitatud toelises bolSevistlikus leksikas, 16p-
pedes kohustuslike tervitustega Stalinile jt.
Noukogude riigijuhtidele.”® On viheusutav,

7+ Ajalooline piev. — Pdevaleht 22.06.1940.

75 TASS-i kokkuvote Tallinna siindmustest. — Paevaleht 22.06.1940.

76 Tervitus Punaarmeele. — Pievaleht 22.06.1940.
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et Eesti toolised vormistasid sellise teksti ilma
Zdanovi jt. nipuniideteta. Tervitus Punaar-
meele oli 2. juuni Postimehe esikiiljel isegi nii
eesti- kui venekeelsena, ilmselt sinna rahusta-
mispoliitika kohe nii ruttu ei joudnud.
Vares-Barbaruse valitsuse deklaratsioonist
vois lugeda, et vastastikuse abistamise pakti
taitmine ja Noukogude Liiduga heade suhete
hoidmine on alus, mis kindlustab Eesti iseseis-
vuse ja kaitse. Siia juurde tulid aga ka olulise-
mana uute valimiste kiisimuse tostatamine ja
riigiaparaadi puhastamine.”” Tuleb arvestada,
et seegi tekst oli Zdanovi parandatud variant.s
Nagu eespool ndidatud, ei vastanud ,,revolut-
sioonilised muutused” Noukogude plaanidele
ja kohe hakkas rahustamispoliitika peale ka
niiid juba Noukogude moju all olevates leh-
tedes. Eelmisel pdeval toimunud riigiasutuste
tilevotmistest ei olnud lehtedes sonagi. Juba
22. juuni Péevalehe II viljaandes kolas rahvale
tuttav rahustamine. Leht kuulutas, et elu l1aks
rahulikesse roopaisse, mille toenduseks kau-
nistas seda taas Pikal Hermannil lehviva Eesti
Vabariigi lipu pilt.”® Ka 22. juuniks To6listihin-
gute Liidu poolt kokku kutsutud uue valitsuse
toetusmiiting jaeti dra. Kuid see, kuidas iile-
voetud lehed, muutudes punapropaganda t66-
riistaks, valmistasid ette anneksiooni jargmist
etappi — valimisi —, on juba uue arutluse teema.
Asjakohane on peatuda ka kajastatud val-
jaannete ja isikute edasisel saatusel. Paevalehe
vastutavat peatoimetajat Harald Tammerit
hoiti ametis kuni 26. juulini. Seejarel oli ta
Rahva Haile tehniline toimetaja, hiljem aju-
tise Punase Risti valitsuse sekretiar. Harald
Tammer arreteeriti NKVD poolt 7. veebruaril
1941 pohjusel, et ta olla olnud Eesti sojavie-
luure agent. Uurimise 10pul siitidistati teda
lisaks veel selles, et ta oli Pdevalehe ja Revue
Balticu toimetaja ja korrespondent ning kir-
jutas neisse Noukogude Liitu laimavaid artik-
leid. Tammer maisteti Erindupidamise otsusel

10 aastaks paranduslikku toolaagrisse (ITL),
ta suri Unzlagis Gorki oblastis 6. mail 1942.

ETA direktor Karl Kornel raékis oma tSe-
kistidest tilekuulajatele 1945. aastal, et ta oli
ise palunud vilisminister Nigol Andresenilt
luba ETA-s jitkata ja sai seda teha kuni sep-
tembrini. Kornelit esimesel ,,punasel” aastal
ei arreteeritud, ta elas Saksa okupatsiooni ajal
Eestis ja arreteeriti alles novembris 1945. Ta
suri vangistuses Novosibirski oblastis 19. sep-
tembril 1953. ETA direktoriks méérati alates
9. augustist 1940 Rudolf Sirge ja parast ETA
TASS-i alluvusse arvamist 23. augustist Pjotr
Izmestjev. Ada Koit voeti toole ETA vilis-
informatsiooni osakonna juhatajaks. Ta eva-
kueerus Leningradi ja to6tas raadiokomitees,
sealt evakueerus Uuralitesse, kus suri.

Rahva Héale toimetaja sai lithikest aega
olla Anatoli Ménnik, siis vahetas ta vilja
Arnold Veimer, kuid ka tema ei tegutsenud
ajakirjandusvallas kuigi kaua. Veimer oli aga
see, kes viis pdrast paaripievast tood toime-
tuse tootajate seas labi personali ,,puhastu-
se”.80 Veimer pidas oluliseks mainida oma
aastaid hiljem valminud mélestustes, et
Zdanov opetas teda, kuidas Noukogude aja-
kirjandust teha: ,,Materjali kasitlemisel peab
lahtuma parteilistest traditsioonidest, kuid
esitama peab seda rahvale arusaadavas keeles
ning tasemel.”8! Postimees sai uue peatoime-
taja — Max Laossoni 7. juulil, ja 28. septembril
sai lehe nimeks Tartu Kommunist.

Evald Tammlaan méédrati parast lithiaja-
list tegevust Rahva Haéles juulikuu alguses
pressiataseeks Moskvasse. S6ja puhkemisel
jai Tammlaan kolleeg Vladimir Raudsepa
maélestuste jirgi haiglas oleva poja piarast
Saksa okupatsiooni alla Eestisse, arretee-
riti, hoiti kinni Keskvanglas (Patareis) ja suri
»parast tuhandeid katsumusi ja piinu faSist-
likus surmalaagris” Stutthofis 1945. aastal.$?
Anatoli Ménnik astus s6ja puhkedes havitus-

7T Vabariigi valitsuse deklaratsioon. — Pdevaleht 22.06.1940, II viljaanne.

78 J. Ant. Eesti 1939-1941..., Ik. 115.

7 Elu laks rahulikesse roopaisse. — Pdevaleht, 22.06.1940, 11 viljaanne.

80'V. Raudsepp. Juba nelikiimmend aastat, k. 127.

81 A. Veimer. Saabuva pieva koidikul. — Saabus péev. 1940. aasta revolutsioonilistest sindmustest osavotjad
jutustavad. Koost. M. Teder. Eesti Riiklik Kirjastus, Tallinn, 1960, 1k. 70-83, 78.

82'V. Raudsepp. Juba nelikiimmend aastat, k. 118.
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Meelis Saueauk / Néukogude anneksioon 1940. aasta Eesti ajakirjanduse kdverpeeglis

Péevalehe peatoimetaja
Harald Tammer NKVD
vangina veebruaris 1941.
ERAF 130SM-1-6953

TAMMEP X

pataljoni ja sai surma Pdrnu-Jaagupi all. Pjotr
Izmestjev suri Tallinnas 1997. aastal.®3

Mida voib kokkuvottes jareldada Nouko-
gude anneksioonide poliittehnoloogiatest?
Ajakirjandusel oli selles oluline roll ja ajakir-
janduse mojutamine oli nii Eesti juhtkonnale
kui ka bol$evikele tiks esmajargulisi kiisimusi.
Seetottu kajastas ajakirjandus toimuvat valit-
suse koverpeeglis. Lehtedes avaldatu vastas
Noukogude aktsioonide taktikalistele etap-
pidele, mis olid Balti riikides sarnased, kus-
juures Eesti voimud ei ndinud Leedus-Litis
toimuvas midagi tdhelepanuviirset. Nouko-
gude juhtkond sai hésti aru, et ilma sojalise
hoivamiseta ei ole voimalikud neid rahuldavad
poliitilised muudatused, mis viiksid Eesti jt.
Balti riigid iseseisvuse likvideerimisele. Kuna
Eesti autoritaarsest perioodist, niinimetatud
vaikivast ajastust périt traditsioonid ei ndinud
ette valitsuse vai selle poliitika kritiseerimist,
oli ka kerge hamada ning piitida kujundada
avalikku arvamust, kasutades infoblokaadi ja
moju ajakirjanduse iile. Seetottu oli ajakirjan-

Meelis Saueauk

duse iileminek Noukogude voimu alla tisnagi
sujuv. Ajakirjandusviljaannete kontrolli alla
votmise skeemid varieerusid lehe kinnipane-
kust (Uus Eesti) kuni viljapoole mittepaistva
mojutamiseni ja karistamiseni (Teataja).
Noukogude pool kasutas osavalt dra ka Eesti
tthiskonnas tekkinud sisevastuolusid ja opo-
sitsiooniliste elementide mdju todliskonnale.
Vormiliselt tulid ajakirjanduses voimendatud
noudmised rahvalt, kuid tegelikult kajastasid
need Noukogude Liidu vajadusi ja kasutasid
bolSevistlikku valjendusviisi, mis oli siin seni
vooras. Kohalikud ajalehed ei osanud voi ei
s6andanud seetottu moningaid véljatitlemisi
isegi tolgendada. Eesti valitsus oli enda kujun-
datud rahustamispoliitika kammitsais ning
sojadhvardus mojus ootamatult ja paraliisee-
rivalt. ,,Juunipodrde” jargselt voib ajakirjandu-
ses isegi mdrgata moningat ajakirjandusvaba-
duse suurenemise lootust, eriti védljaannetes,
mida otseselt iile ei voetud. Paradoks on aga
see, et mida usaldusvadrsemaks ajakirjandust
peetakse, seda kergem on tema abil petta.

(1971)

Kaitses bakalaureusekraadi ajaloo erialal 1998. aastal. Praegu Tartu Ulikooli Ajaloo ja arheoloogia ins-
tituudi doktorant ja Eesti Mélu Instituudi teadur. Peamine uurimisvaldkond: stalinism ja Eesti.

83 Izmestjevi elulugu pirast soda. — vt. Estonia 1940-1945, 1k. 1140.
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