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ETUUDE TARTU
KUNSTNIKKONNAST

1950. ARSTAD

KOOSTANUD PEETER VALJAS

ENSV Riikliku Julgeoleku ministri kindralmajor Kummi ja

ENSV Riikliku Julgeoleku Ministeeriumi 2-N osakonna iilema
polkovnik Taevere ettekandest NSVL Riikliku Julgeoleku Ministeeriumi
2. Peavalitsuse iilemale kindralmajor Pitovranovile 18. 01. 1950. a
“ENSV RJM 2-N osakonna t66st voitluses kodanlik-natsionalistliku
poérandaaluse [liikumise] ja selle relvastatud rithmitustega

detsembris 1949. a.”

“[...] 3. Kunstiinstituudi professor Vabbe, Adolfi jt ettevalmistavast agentuur-
tootlusest.

ENSV RJM Tartu Osakonna poolt on informaator "Vello'lt" saadud andme-
tele tuginedes alustatud ettevalmistavat agentuurto6tlust ndukogude-vastaselt
meelestatud, moraalselt laostunud grupi suhtes, kuhu kuulub isikuid Tartu
Riikliku Kunstiinstituudi professorite-oppejoudude ja iiliopilaste hulgast, teiste
seas —

instituudi professor VABBE, Adolf Jiiri p, s 1892, Ladne-Euroopa kultuuri ja
formalismi dge pooldaja. Kodanliku korra ajal Eestis oli tiheks Tartu kunsti-
kooli "Pal[l]as” asutajatest, kus Ladne-Euroopa maade eeskujul esimesena Eestis

juurutas kunstis formalismi.

instituudi dotsent KITS, Elmar Jaani p, s 1913, professor Vabbe dpilane
ja jargija, propageerib samuti prantsuse formalistlikku kunsti.

instituudi modell VARIKSALU, Velli Eduardi t., s 1921. a.

ja Kunstiinstituudi iliopilased, endised Saksa armees teeninud —
ROODE, Henn, OHAKAS, Valdur, SOOSTER, Ulo jt.

"Vello" ettekannetest ndhtub, et koik need isikud on kodanlikud
natsionalistid ja vestlevad monikord omavahel néukogude-vastase ise-
loomuga teemadel.
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1949. a novembris, Sotsialistliku Oktoobrirevolutsiooni 32. aastapdeva pidustuste eel,
oli Tartus tundmatute isikute poolt laiali loobitud ndukogude-vaenulikke lendlehti kari-
katuuridega, mille valmistamises kahtlustatakse tilalnimetatud grupi liikmeid.

Nende andmete kontrollimiseks peeti varjatult kinni 1947. a-st kohtumistest korvale
hoidnud ENSV RJM Tartu Osakonna informaator "Rembrandt” — Roode, Henn Augusti p,
s 1924. a, Tartu Kunstiinstituudi iliopilane.!

Ulekuulamisel tunnistas Roode, et Kunstiinstituudi iilidpilane olles, sattus ta profes-
sor VABBE ja dotsent KITSE, kes suhtusid vaenulikult néukogude realistlikku kunsti ja
ildse Noukogude voimu, méju alla. Té6tades Tartu Kunstiinstituudi dotsendina jatkab
Vabbe ka praegu formalismiideede jutlustamist ja radgib hoolimatult ndukogude kuns-
tist — eriti joomingutel iiliopilastega.

Dotsent KITS, Elmar, on professor VABBE opilane ja jargija ja propageerib samuti kunstis
formalismi. Roode tunnistuste jdrgi on ta, olles sdbralikes suhetes tilalnimetatud Kuns-
tiinstituudi 6ppejoududega, sageli viibinud nende seltskonnas, kuhu kuuluvad ka tei-
sed noukogude-vaenulikult meelestatud 6ppejoud: assistent TIIDO, dotsent
VOERAHANSU, majandusdirektor HUNT, Udo, iilidpilased VIIRAS?, Heldur, SAARTS,
Lembit, OHAKAS, Valdur, SOOSTER, Ulo, POTISEPP, Esther it.

Enamik isikuid sellest grupist kiilastas sageli Tartu Kunstimuuseumi kus vaatasid ja
uurisid Ladne-Euroopa kunstnike-formalistide t6id. Kunstimuuseumi té6tajate KOORT,
Tui ja MEIERI kaasabil hankisid muuseumist keelatud kirjandust formalistlikust kuns-
tist. Uks sellistest raamatutest — "Prantsuse XX sajandi kunst” télgiti isiklikult Roode
poolt prantsuse keelest eesti keelde, kasikirja levitati hiljem ilidpilaste SOOSTERI,
OHAKA, SAARTSI, VIIRASE, POTISEPA, PUUDERSELLI, PARVISTE, KARNERI jt hulgas.

Nagu tunnistas Roode, moodustus 1949. a martsi 16pus neist isikutest ndukogude-vas-
tane rithmitus. Sel ajal kohtusid kord tema, Roode, SOOSTER ja VIIRES, Tartu restoranis
"Horn", kus tdotasid iksteisele iihiselt voidelda ndukogude véimu vastu ja kinnitasid tdo-
tust kdesurumisega. Seejarel liitusid grupiga iiliopilased SAARTS, Lembit ja POTISEPP, Esther.
Noukogude-vaenuliku grupi kokkusaamistel olid sageli arutlusel rahvusvahelise olukorra
kiisimused, kusjuures kéik osalejad olid kindlalt veendunud peatses soja puhkemises iihelt-
poolt NSVL ja teiseltpoolt Inglismaa ja USA vahel, milles NSVL vdidetavalt kaotajaks osu-
tub. S6ja puhkemise korral otsustasid grupi liikmed hoida korvale mobilisatsioonist Nou-
kogude armeesse ja, relvaga kies, voidelda "oma vabaduse eest” ndukogude voimu vastu,
kusjuures, SOOSTERI ettepaneku kohaselt, pidid nad relvi hankima Noukogude armee
sojavdelaste ja miilitsatootajate vastu organiseeritud riinnakute kaudu.

Roode on arreteeritud ja voetakse kriminaalvastutusele.

Illegaalse ndukogude-vastase grupi liikmetest on meie poolt arreteeritud:

1 Riikliku Julgeoleku Ministeeriumi Tartu Osakon-  tituudis ja sitis Tallinnasse, hiljem varjas ennast
na {ilema kohusetditja alampolkovnik Batraki aru-  Paides ja Haapsalus. 1948. a p66rdus H. Roode ta-
andest ENSV RJM 2-N osakonna iilemale polkov- gasi Tartusse ja jatkas dpinguid, hoides endiselt
nik Taeverele 01.12.1949 nahtub, et H. Roode vdr-  kérvale kohtumistest RJM t66tajatega.

vati informaatoriks 1947. a jaanuaris, sama aasta ERAF, f 131, 5 173,1370
martsis hakkas ta korvale hoidma kontaktidest jul- 2 ilmselt peab olema Viires

geolekutdotajatega, katkestas 6pingud Kunstiins-
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SAARTS, Lembit Jaagu p, siindinud 1924. a Kuuste vallas Tartumaal, eestlane, sojalis-
fagistliku organisatsiooni "Omakaitse” endine liige, [opetamata korgema kunstiharidu-
sega, elas Tartus.

Olles Tartu Kunstiinstituudi tilidpilane, liitus SAARTS nokogude-vaenuliku grupiga,
osaledes aktiivselt selle tegevuses.

Labiotsimisel SAARTSI juures leiti ja vOeti dra hulgaliselt n6ukogude-vaenuliku sisu-
ga luuletusi ja karikatuure.

Ulekuulamisel tunnistas SAARTS, et néukogude-vaenulikud luuletused ja karikatuu-
rid partei ja Noukogude valitsuse litkmetest valmistas ta levitamiseks oma ldhedaste
tuttavate seas eesmargiga mojutada neid ndukogud-vaenulikus vaimus. Juunis 1949.a.
saatis SAARTS eesti ajalehe Sirp ja Vasar toimetaja URGARTILE anoniitimkirja /koopia
leiti ldbiotsimisel/ millele lisas ndukogude-vaenuliku sisuga luuletuse.

POTISEPP, Esther Nikolai t, siindinud 1923. a Tallinnas majaomanike perekonnas,
eestlane, Tartu Kunstiinstituudi 5. kursuse tilidpilane, elas Tartus.

SOOSTER, Ulo Johannese p, siindinud 1924. a Kiina vallas Hiiumaal, eestlane, tee-
ninud Saksa armees, korgema kunstiharidusega, maalikunstnik, té6tas kunstnikuna
Kunstnike Liidus Tallinnas.

Olles Tartu Kunstiinstituudi iilidpilane, astus SOOSTER, Ulo kontakti grupi néuko-
gude-vaenulikult meelestatud iliopilastega — ROODE, SAARTS, POTISEPP jt, kellega kor-
duvalt arutas kiisimust illegaalsesse olukorda asumisest eesmargiga luua sidemed ban-
diitidega ja asuda s6ja puhkedes relvastatud voitlusse NSVL vastu.

VIIRESE korteris ja mujal toimunud néukogude-vastastel koosolekutel arutas SAARTS
vomalusi riigipiiri ebaseaduslikuks iiletamiseks. 1949. a suvel, vdlismaale pogenemise
plaani véljatootamisel, tegi SOOSTER grupi liikmetele ettepaneku kasutada Tallinna ja
Hiiumaa vahel kurseerivat lennukit, seejuures nahti ette soodsal hetkel riinnata lendu-
rit ja votta lennuki juhtimine iile. Samas kaalus SOOSTER kaasosalistega voimalust iile-
tada illegaalselt Noukogude Liidu ja Hiina vaheline piir, et edaspidi jouda "Ladne-Euroo-
pa kunsti keskusesse” — Pariisi.

Peale Tartu Kunstiinstituudi l6petamist asus SOOSTER 1949. a juulis alaliselt elama
Tallinna, kus, vastavalt néukogude-vaenuliku grupi lilkmetega sélmitud kokkuleppele,
pidi uurima voimalusi piiri illegaalseks tiletamiseks.

OHAKAS, Valdur Johannese p, siindinud 1925. a Tallinnas, eestlane, teeninud Saksa
armees, lopetamata korgema kunstiharidusega, to6tas Tallinna ehituskontori kunstni-
kuna.

OHAKAS tunnistas tilekuulamisel, et olles Tartu Kunstiinstituudi tilidpilane, kohtus
sama instituudi ndukogude-vaenulikult meelestatud iiliopilaste SAARTSI, ROODE jt-ga,
arutades sageli voimalust asuda illegaalsesse olukorda, sidemete loomist bandiitlike grup-
pidega ja noukogude voimu vastase relvastatud voitluse pidamist Inglismaa ja USA -
Noukogude Liidu vahelise soja puhkemisel.

Muu hulgas tegi OHAKAS ettepaneku liituda Aegviidu soodes varjuvate “metsaven-
dadega”.

OHAKA juures toime pandud ldbiotsimise kdigus leiti ja voeti dra ndukogude-vastase
raamatu nn "Eesti rahva kannatuste aasta" I ja II kd.
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Henn Roode. Foto juurdlustoimikust Esther Potisepp. Foto juurdlustoimikust

Vormistatud on materjalid ka ndukogude-vaenuliku grupi kuuenda liikme arreteeri-
miseks —

VIIRES, Heldur Jaani p, siindinud 1927. a Tallinnas, eestlane, parteitu, endine Tartu
Kunstiinstituudi 4. kursuse iiliopilane, kes praegu 6pib Leningradi Kunstiakadeemias.

Noukogude-vaenuliku grupi teiste liikmete tootlemise kdigust teatame tdiendavalt.
[.]"3

/tdlge vene keelest/

Juurdlustoimiku andmetel arreteeriti Henn Roode 20.11.1949, Lembit Saarts ja
Esther Potisepp 21.11.1949, Ulo Sooster ja Valdur Ohakas 28.12.1949 ja Heldur Viires
04.02.1950.

Stitidistuskokkuvéte valmis 15.02.1950, allkirjastanud on selle RIM Tartu Osakonna
uurija vanemleitnant Martjanov ja uurimisosakonna tilem kapten Tsugin, kelle arvamu-
se kohaselt tuleks H. Roodet, L. Saartsi, U. Soosterit, V. Ohakat ja H. Viirest karistada
25aastase ja E. Potiseppa 10aastase vabadusekaotusega parandusliku t66 laagris.?

ENSV Riikliku Julgeoleku ministri polkovnik Moskalenko kiri NSV Liidu RJM j.a.
Erindupidamise sekretariaadi iilemale kindralmajor Jessaulovile
veebruar 1950

"Kéesolevaga saadan teile 16petatud juurdlustoimiku nr 11519 stitidistustega: ROODE,
Henn Augusti p, VNFSV KrK §§58-1a, 58-10 lg 2, ja 58-11 ja SAARTS, Lembit Jakobi p,
POTISEPP, Esther Nikolai t, SOOSTER, Ulo Johannese p, OHAKAS, Valdur Johannese p ja
VIIRES, Heldur Jaani p VNFSV KrK §§58-1a ja 58-11 jargi — palun anda asi ldbivaatamiseks
Erindupidamisele alljargnevatel pohjustel:

3 ERAF, f 131, s 162, 1 462-466 4 ERAF, f 129, s 23352, 1 248-254
4
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Heldur Viires. Uliépilaspilet juurdlustoimikus Lembit Saarts. Foto juurdlustoimikust

ROODE, H. A., SAARTS, L. ]., POTISEPP, E. N., SOOSTER, U. ]J., OHAKAS, V. ]. ja VIIRES,
H.]J., olles vaenulikult meelestatud ndukogude korra suhtes, organiseerisid 1948. a algul
ndukogude-vaenuliku natsionalistliku grupi ja aastail 1948-49 arutasid siistemaatiliselt
ndukogude voimu vastu suunatud iihise aktiivse voitluse kiisimusi, tdipsemalt: illegaal-
sesse olukorda asumist Inglismaa ja Ameerika Noukogude Liidu vastu suunatud so6ja
puhkemisel voi nende Eestist véljasaatmise [ohu] korral, kontaktide loomist bandiitidega,
kellega kavatsesid tihiselt pidada relvastatud véitlust ndukogu voimu vastu.

Noukogude-vaenuliku tegevuse tdttu uurimise all olnud isikud olid seotud Tartu
Kunstiinstituudi 6ppejoududega: professor VABBE, dotsent KITS'e jt.-ga, nimetatud on
voetud t66tlusse ENSV RJM Tartu osakonna poolt.

Lisaks tegeles nimetatud néukogude-vaenuliku natsionalistliku grupi liige SAARTS,
L. J. ndukogude-vaenulike dokumentide koostamise ja levitamisega, kus véljendas oma
rahulolematust kehtiva ndukogude korraga ja diskrediteeris Noukogude valitsuse juhte
/ndukogude-vaenulikud dokumendid on ldbiotsimisel dra voetud ja lisatud toimikule
eraldi pakis 30 lehel/.

Juurdlustoimiku nr 11519 saatmine ldbivaatamiseks Sojatribunalile voib kaasa tuua
VABBE, KITSE jt tootluse nurjumise, mistottu on kujunend vajadus vaadata nimetatud
asi labi Erindupidamisel."

/tolge vene keelest/

NSV Liidu Riikliku Julgeoleku Ministeeriumi j.a. Erinoupidamise 14.06.1950. a otsu-
sega midrati H. Roodele, L. Saartsile, E. Potisepale, U. Soosterile, V. Ohakale, H. Viiresele
karistuseks 10 aastat vabadusekaotust parandusliku t66 laagrites ja suunati H. Roode
Kasahhi NSV Karaganda oblastisse Lugovoilagi (dokumentides esineb ka Pestsanlag),
V. Ohakas ja L. Saarts Steplagi, U. Sooster Pestsanlagi, H, Viires Komi ANSV Retslagi ja
E. Potisepp Mordva ANSV Dubravlagi.®

> ERAF, f 129, s 23352, jalgimistoimik, 1 71-72
O ERAF, f 129, s 23352, 1 256-264

BS
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H. Viirese ema E. Viirese kirjast NSVL Ulemnoukogu Presiidiumi esimehele
K. Vorosilovile
november 1953, a.

"[...]11950.a. jaanuaris saabus minu poeg meie juurde Tallinna koolivaheajale ja enne
lahkumist Leningradi soitis ametitihingu pileti jarele Tartusse, kus ta 1. voi 2. veebruaril
1950. a arreteeriti. Sellest saime teada peaaegu pool aastat hiljem.][...] Tartus, peale poja
kohtuasja uurimise lopetamist, lubati talle iiks kokkusaamine ja kuna kedagi omastest
Tartus ei olnud, kiis tema juures vanglas iiks tema 6pingukaaslane, kes jutustas meile
nende vahel toimunud vestlusest. Tiitarlapse sonade jérgi {itles mu poeg talle, et ta ei
tunne ennast milleski siitidi olevat ja arvab, et ta moisteti siiiidi tudengite kokkusaami-
sel lausutud fraasi eest, kus ta iitles, et kui tee Pariisi oleks vaba, laheks ta sinna kas voi
jala, kuna see linn teda, kui kunstnikku, oma skulptuuride ja arhitektuuriga volus [...].".7

/tolge vene keelest/

H. Viirese ema E. Viirese kirjast NSVL peaprokurérile
mai 1955. a

"1, veebruaril 1950 arreteeriti ENSV RJM organite poolt minu poeg Viires, Heldur
Jaani p, s 1927. a. Juurdlus kestis pikemat aega ja selle tulemusena maisteti talle NSVL
SM j.a. Erindupidamise poolt, kuupdev pole teada, 10 a vabadusekaotust parandusliku
to0 laagrites.

Poeg teatas mulle, et talle pole teada, milles seisnes tema kuritegu. Kiisimusele siiii-
distuse sisu kohta vastas uurija talle: "Te pole midagi teinud, aga on véimalik, et tiks-
kord teete.” [...]".2

/tolge vene keelest/

E. Potisepa ema A. Raudsepa avaldusest NSV Liidu prokuratuurile
aprill 1954

"Minu tiitar — Potisepp, Esther Nikolai t, stind. Raudsepp, s 1923. a, Tartu Riikliku
Kunstiinstituudi endine tilidpilane, viibib NSVL Riikliku Julgeoleku Ministeeriumi Koh-
tu Erikomisjoni otsuse alusel vangistuses 1949. a-st alates.

Minu suulise jarelparimise peale Tartu raj. prokurérile — milles seisneb minu tiitre
siili, anti mulle vastus, et tema ise ei olekski nagu siitidi, kohtulikule vastutusele voeti ta
oma kursusekaaslaste parast. [...].".°

/tolge vene keelest/

7 ERAF, f 129, s 23352, 1 280
8 ERAF, f 129, 5 23352, 1333
9 ERAF, 129, s 23352, 1201
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V. Ohaka ema A. Ohaka avaldusest NSV Liidu Ulemnéukogu Presiidiumi
esimehele K. Vorosilovile
juuli 1954

"[...] Minu poeg, Ohakas, Valdur Johannese p, siindinud 26. detsembril 1925. a, arre-
teeriti 27. detsembril 1949 Riikliku Julgeoleku Ministeeriumi organite poolt Tallinnas,
ateljees, kus ta noore kunstnikuna totas koos oma endise kursusekaaslasega Riiklikust
Kunstiinstituudist. See oli mulle tdiesti ootamatu ja moistetamatu. Niipalju kui mina
tean, ptihendas minu poeg ennast tdielikult kunstile ja tema eesmargiks oli tiksnes eda-
sine enesetdiendamine.

Augustis 1950. a peeti teda kinni Tartu vanglas, kus mul oli voimalus teda iiks kord
néha.

Kohtumisel sain temalt teada, et talle oli kohtuta, Moskva Komisjoni otsusega, maa-
ratud 10-aastane vabadusekaotus. Minu kiisimusele: "Mille eest?” vastas poeg: "Usu mind,
ema, mitte millegi eest!". Need sonad haavasid siigavalt mu hinge ja piinavad mind jére-
lejatmatult, rahu andmata.

1951. a-st kannab minu poeg karistust Kasahhi NSV Karaganda oblastis, DZeskasgani
linnas, p/k 392/1, kus ta t6otab vasekaevanduses. [...]".10

/tolge vene keelest/

E. Potisepa avaldusest NSV Liidu Ulemnéukogu Presiidiumi esimehele
K.Vorosilovile Mordva ANSV-st , Javas’ist [Dubravlag’ist ?]
oktoober 1954. a

"[...] Mind arreteeriti 21. novembril 1949 ENSV-s, Tartu linnas RJM todtajate poolt,
kes esitasid mulle siitidistuse kuulumises ndukogude-vaenulikku gruppi.

Kuna ma iihtegi organisatsiooni ega gruppi ei kuulunud, voisin ja voin ennast vaid
kaudselt ja osaliselt stitidi tunnistada méningate punktide osas mis ei ole seotud organi-
satsiooni ega Kodumaa reetmisega.

1046. a-st alates oppisin Riiklikus Kunstiinstituudis Tartus. Noore tilidpilasena tund-
sin tugevat tommet teaduse poole ja dOppisin eeskujulikult. Seoses piiiidega holmata tea-
duses sisulist ja olemuslikku, suhtusin tosiselt M.-Lenini dpetuse ja dial.-materjalismi
uurimisse ja loomingu osas asusin 6igel teel sotsial. realismi vaimus. Esinesid ka omad
puudused - soov tutvuda erinevate kunstivooludega, antiikkunsti, impressionismi, ise-
gi formalistliku Ladne-Euroopa kunstiga. Koik see oleks aja jooksul kahtlemata
korrastunud; kuid moned andekad iilidpilased moistsid kunsti teisiti, seisid valel teel,
individualismil, 1dhtudes isiklikest elamustest, emotsioonidest ja inspiratsioonist. Sel-
lelt pinnalt tekkisid diskussioonid, véitlused ja lahkarvamused - aga vaidlustes siinnib
tode. Igaiiks kaitses omi seisukohti ja maalis oma arusaamade kohaselt.[...]".!

/tolge vene keelest/

10 ERAF, f 129, s 23352, 1 204
11 ERAF, f 129, s 23352, 1303
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U. Soosteri avaldus NSVL Ulemkohtule Kasahhi NSV Karaganda oblastist,
Pestsanlag’st
veebruar 1955

"Erindupidamise 1950. a otsusega mdisteti mulle 10-aastane vabadusekaotus ITL-s'2.
Selle otsusega ma ei noustu, kuna see tugineb ebadigetele andmetele.

Mind stitidistati kuulumises noukogude-vaenulikult meelestatud (6-liikmelisse) riih-
mitusse, kus arutleti ndukogude-vaenulikel teemadel, kavandati pdgenemist valismaale.

Palun minu kohtuasi iile vaadata alljargnevatel pohjustel:

Esiteks: mulle teadmata pohjustel ja eesmarkidel on minu toimikusse kantud palju
valeandmeid; paljud faktid esitati moonutatud kujul ja mind sunniti sellele materjalile
alla kirjutama.

Teiseks: uurimise ldbiviimise ajal ei vallanud ma vene keelt. Juurdlus viidi aga tdieli-
kult 14bi vene keeles, tolgi vahendusel. Juhused, kui toimikusse kanti valeandmed, &ra-
tavad minus kahtluse, et selliseid andmeid v6idi sinna lisada ka minu teadmata. Kont-
rollida ma seda ei saanud, kuna polnud vdimeline tihtegi protokolli lugema.

Koik meie asjas siiiidistatud isikud olid rea aastate valtel Tartu Riikliku Kunstiinstituu-
di iiliopilased. Méningad neist olid 3-4 aasta kestel minu kursusekaaslased. Moningatega
neist elasin ma koos instituudi ithiselamus, sageli l1dunatasime koos tihes ja samas s6ok-
las. Meid sidus lihtsalt séprus, nii tavaline tudengite puhul, kusjuures mitte kdigiga eriti
ldhedane. Peale regulaarseid loenguid instituudis ei olnud meie kohtumistes mingit siis-
teemi, tundub, et ka uurimismaterjalides ei ole dnnestunud vilja selgitada mingit muu-
laadset organisatsioonilist jarjepidevust, ehkki seal igasuguste tdenditeta seda vdidetakse.
1049. a siigiseks olid minu ja teiste siitidistatavate elus toimunud pohjalikud muudatused.
1049. a kevadel 1opetasin ma instituudi ja juba stigisel voeti mind Kunstnike Liidu kandi-
daatliikmeks. Elukohaks sai Tallinn. Viires, Heldur astus Leningradi Repini nim. Kunsti-
instituuti. Saarts, Lembit t66tas Tartu kaubandusvorgus. Ohakas, Valdur t66tas Tallinna
ehitustrustis. Ainult Roode, Henn ja Potisepp, Esther 6ppisid Tartu Kunstiinstituudis. Pea-
le 6ppeperioodi 16ppu 1949. a kevadel kohtusin monega neist tdiesti juhuslikult ja ainult
Ohakas, Valdurit, kes elas Tallinnas, nédgin tihemini. Kirjavahetust meie vahel polnud.
Koigele vaatamata stitidistati meid 1950. a kuulumises organisatsiooni, millist kunagi ei
olnud eksisteerinud, ega saanudki tilaltoodud pohjustel 1949. a eksisteerida.

Stitidistused ndukogude-vaenulike arutluste, vilismaale pogenemise kavatsuste osas
ja muus sddrases on kas faktide moonutamine voi vale.

Minu vaated kunstile, nagu ka teiste siitidistatavate omad, kujunesid kodanlikus Ees-
tis ja olid seetdttu suuremal voi vihemal mairal formalistlikud. Votta iile sotsialistliku
realismi pohimétted koheselt, ilma sisemise arenguta, osutus mulle ja ka paljudele teis-
tele voimatuks. Minu iseloom ei lubanud mul teeselda sotsialistliku realismi pooldajat,
sest kunstis saavutatakse meisterlikkus vaid siira ldhenemisega. Sellepdrast 6eldi meie
vestlustes vahel vilja moétteid, mis olid vastuolus ametliku suunaga. Meie vestlused ei
olnud poliitilise iseloomuga, need olid ilidpilaste arutlused kunstikiisimustes, millel
oli vaid tiks eesmirk — leida tode kunstis, leida oma tee kunstis. Meie vaidlused olidki
arenguteeks, mis oleksid meid sotsialistliku realismini viinud.

12 ITL - ispravitelno-trudovoi lager — parandusliku t66 laager
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Peeter Viljas Etliide Tartu kunstnikkonnast

Stutidistused pogenemise [ettevalmistamises] tuginevad faktide jamedal moonutami-
sel. Meie vestlustes kunstist mainiti paar korda Pariisi kui kohta, kus kunstnik voiks
paljutki dppida. Keegi iitles, et oleks valmis jala Pariisi minema, et Louvre'i muuseumi
niha. Teine lisas, et reisilennukiga oleks mugavam. Peale selliste iildiste viljenduste
mingeid muid jutte reisimisest Pariisi voi monda teise kohta vélismaal ei olnud. Kohtu-
asjas on neist ebamadarastest valjenditest tehtud jareldus, nagu oleks meil olnud kindel,
koigi tiksikasjadega plaan. Seejuures ei ole siiski suudetud esitada iihtegi fakti, mis kin-
nitaks mingite kavatsuste olemasolu voi ettevalmistuste tegemist pogenemiseks.

Kuna sedalaadi moonutusi on minu asja juures palju, palun see iimber vaadata.”

U. Sooster, 21. veebruar 19553
/tolge vene keelest/

L. Saartsi kaebusest NSV Liidu Ulemkohtu esimehele
Kasahhi NSV Karaganda oblastist, [Steplag,ist?]
detsember 1955 (?)

"[...] Kuid operatiivtotaja Mégi julma ja ebainimliku kditumise tottu olin ma sunni-
tud alla kirjutama koigele, mida nduti, muu hulgas sellele, milles mind ebabiglaselt siiii-
distati. Ma ei oleks, koigele vaatamata voib-olla stiiidistusaktile alla kirjutanud, kui ma
tookord oleksin vaid teadnud, et stitidi voidakse moista tagaselja. Ma nimelt lootsin
kindlalt, et voin seda, millest praegu kirjutan Teile, kodanik esimees, avameelselt raaki-
da kohtus, viljaspool operatiivto6taja-uurija voimupiire ja vagivalda. Kuid ma ei saanud-
ki téde pdevavalgele tuua, kuna minu asi saadeti mitte kohtusse, vaid NSVL Erindupida-
misele, kus ma ise, sel ajal kui mulle karistus maérati, ei saanud viibida. [...]

Mis aga puudutab minu ainukest kuritegu, joonistusi ja kupleesid, siis siinkohal ta-
han 6elda, et need joonistused ja kupleed on minu poolt tehtud varem, siis, kui ma ei
olnud veel 16plikult imber kasvanud teadlikuks noukogude inimeseks. [...]".14

/tolge vene keelest/

H. Viirese kaebusest NSV Liidu S6javieprokuratuuri peaprokurérile,
Komi ANSV-st, Vorkutast, [Retslag’ist 2]
juuni 1955

"[...] Uurimisorganid rakendasid kogu eeluurimise véltel minu suhtes ebaseaduslik-
ke meetodeid, nditeks: pikaajaline sunnitud drkvelolek, iilekuulamised toimusid eran-
ditult 66sel, paeval magada aga vangivalvurid ei lubanud. Mind dhvardati peksuga juhul,
kui ma ei kirjuta alla uurija poolt esitatud protokollidele.

Hirmust, selleks, et viltida peksmist ja piinamisi, kirjutasin ma alla koigile uurija
poolt antud protokollidele, mida mulle ette ei loetud. Uurimisorganid olid minu siitidis-
tuse uurimisel erapoolikud, keeldudes iilekuulamast minupoolseid tunnistajaid. [...]

13 ERAF, f 129, s 23352, 1337-339 14 ERAF, f 129, s 23352, 1304-396
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Viie aasta jooksul, kandes karistust parandusliku t66 laagris, kaotades tervise ja hai-
gestudes tuberkuloosi, olen korduvalt esitanud kaebuse Erindupidamise ebadige otsuse
peale, kaebused jdid aga menetlemata ja vastuseta. [...]".1>

/tolge vene keelest/

H. Roode avaldus NSV Liidu Séjavideprokuratuuri peaprokurérile
Kasahhi NSV Karaganda oblastist, PestSanlag’ist
jaanuar 1955

"12. novembril'® 1949 arreteeriti mind Eesti NSV-s, Tartus RJM organite poolt. Mulle
esitati stitidistus, nagu oleksin ma olnud seotud vilismaalt Eestisse saadetud valisluure
agentidega aga ka selles, nagu oleksin ma kuulunud noukogude-vaenulikku organisat-
siooni ja kavandanud pogenemist Noukogude Liidust, lisaks olla ma teinud ndukogude-
vaenulikku agitatsiooni.

Tapsemalt oma "asja” sisu ma esitada ei saa, kuna ma lihtsalt ei tea koike seda, mida
uurija poolt protokollidesse kanti. Tol ajal ma peaaegu ei osanud vene keelt ja seda kasu-
tas uurija 4ra minu vastuseid voltsides. Oli rida juhuseid, kus vdisin veenduda, et talk,
kes moénikord iilekuulamiste juures viibis, tolkis mulle protokolle uurija ettetitlemise
jargi valesti, et ajada mind segadusse ja sundida alla kirjutama protokollidele tunnistus-
tega, mida ma ei olnud andnud ja mis olid lihtsalt uurija poolt fabritseeritud.

Uurimisel kasutati koige lubamatumaid meetodeid, pidevad dhvardused ja $antaaz,
monitused, dised iilekuulamised, kinnipidamine akendeta ja piisava 6hu juurdevooluta
kambris, sunnitud magamatus ja jarjekindlalt korratud dhvardused represseerida minu
ldhedased - koéik see lasti kdiku, et sundida mind alla kirjutama fabritseeritud protokol-
lidele — mistottu minu poolt allkirjastatud protokollid on méistagi ldbinisti valed ega
kajasta tegelikkust.

Naiteks voeti minult 1dbiotsimisel dra brosiiir, kus kirjeldatakse reisi modda Itaaliat,
mida ma viga hindasin Itaalia loodust kujutavate suurepiraste kunstiliste fotode parast.
Sellest faktist piisas, et uurija sepitses protokolli, mille jargi ma "tunnistasin”, et kavat-
sesin Itaaliasse pogeneda. Algul ei suutnud ma neid sttidistusi tosiselt votta, kuid hil-
jem, peale kurnavaid 6iseid tilekuulamisi, 16in kdega ja “tunnistasin”, nagu oleksin ka-
vatsenud pogeneda Itaaliasse 14bi "Hiina"(!). See jaburus siilis pikka aega protokollides,
kuni 16puks, kdrgema juhtkonna ndudmisel, asendati teise, veelgi rabavama valjamoel-
disega — nagu oleksin ma koos oma kaaslastega kavatsenud hoivata noukogude lennuki,
héavitada lenduri ja teenindava personali ja lennata Rootsi!

Mind sunniti alla kirjutama ka sellele parandatud protokollile. Jargmine ndide. Olles
Tartu Riikliku Kunstiinstituudi tlidpilane, tolkisin prantsuse keelest eesti keelde 1oike
raamatust "Prantsuse kaasaegne kunst”, iks minu instituudikaaslane kirjutas aga selle
tolke timber. Sellele faktile tuginedes piistitas uurija siitidistuse, nagu oleksin tegelenud
ndukogude-vaenuliku propagandaga. Nimetatud raamatu olin saanud muuseumi raa-
matukogust ja moistagi midagi néukogude-vaenulikku see ei sisaldanud. Maletan, et
seda kasitlenud protokollile sunniti mind alla kirjutama 5 voi 6 erinevas redaktsioonis.

15 ERAF, f 129, s 23352,1407 16 ankeedis esineb 19. kuupiev ja Erindupidamise otsuses 20. november
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Minu vestlusi kaaslastega maalikunsti teooriast piiiiti esitada kui néukogude-vaenu-
likke, minu tudengiaegsetest etiitididest otsiti aga kuritegeliku "formalismi" ilminguid.
Mind stitidistati selles, nagu oleksin seotud piiri tagant Eestisse ldhetatud vilisluure
agentidega. Need siitidistused pohinesid alljargneval: kohtusin korduvalt tuntud Tallinna
nditleja Rein Klink'iga, kes 1946. a saabus Rootsist tagasi kodumaale, Noukogude Liitu.

Uurija noudis, et ma tunnistaksin tles, milliseid iilesandeid see "vélismaa agent”
mulle Rootsist toi. Koik siitidistused minu seotusest vélisluure agentidega ehitati iiles
minu tutvusele selle viljapaistva ndukogude niitlejaga!

Ma ei maleta enam koike, milles mind siiiidistati. Raske on ette kujutada kuritegu,
mille sooritamist mind ei oleks piiiitud tiles tunnistama panna! Siin oli nii néukogude-
vaenulike lendlehtede levitamine kui ka Raadi pargis ndukogude sodurite vennashaua
monumendi 6hkulaskmine ja koost66 Saksa okupantidega ja kuulumine "viiendasse
kolonni" — mulle pakuti valikut kuritegudest koige laiemas sortimendis, milles ma pidin
ennast stitidi tunnistama, kui tahtsin, et minu sugulased jadksid vabadusse.

Nadalaid kestis habitu kauplemine ja $antaaz, kuni ma surve all kirjutasin alla veel
mingile protokollile oma "néukogude-vaenulikest meeleoludest” voi kavatsustest, alati
stiidistati mind koigepealt milleski vaga tdsises, ma eitasin kategooriliselt oma stiid —
jark-jargult andis uurija jarele ja ndustus mingi kompromissiga.

Naiteks, 1944. a kirjutasin ma moned lithikesed artiklid Tallinna ajalehele Eesti Sona —
artiklid ei omanud midagi tihist poliitikaga, puudutasid linna elu ja kohtukroonikat. Uuri-
ja sundis mind alla kirjutama protokollile, kus ma “tunnistasin”, et kirjutasin sellele lehele
regulaarselt noukogude-venulikke artikleid. Ma eitasin seda kategooriliselt. Kestva surve
tagajdrjel "tunnistasin”, et olin iihe néukogude-vaenuliku artikli autoriks. Samal ajal on
olemas ametlik tdend, et ma kunagi tihtegi néukogude-vastast artiklit ei kirjutanud. Ise-
loomulik on, et uurija rddkis mulle avameelselt, et protokollid — see on puhas formaalsus,
ja et mind moistetakse siitidi s6ltumata sellest, kas ma kirjutan alla v6i mitte. Minu kaas-
stitialused, sama instituudi iilidpilased, nagu ma voin nende tunnistustest jareldada, koge-
sid samasugust survet! Algul olid "tunnistused" iiksteisele vasturddkivad, polnud iihiseid
kuritegusid, ainult kuudepikkune uurimisaluste td6tlemine ja keerulised manipulatsioo-
nid ithtede ja samade protokollide erinevate redaktsioonidega lubasid uurimisosakonnal
kuidagi ots-otsaga kokku saada. Tahelepanuvdérne on, et itkski vabaduses viibiv tunnistaja
(peale dotsent Voerahansu) ei esitanud mingeid mind kompromiteerivaid fakte. Voerahansu
tunnistused minu ndukogude-vaenulikest meeleoludest on valelikud. Iseloomulik on, et
toimikusse ei ole lisatud protokolli, milles rddgitakse minu suhetest nende tunnistajatega.

Meid koiki, nagu ma véin jareldada vastandamistest oma kaaslastega, suudeti veen-
da, et koik need protokollid on vaid “formaalsus” ja vabadusse me niikuinii ei padse. See
selgitabki suurel mairal seda, miks me uurija poolt fabritseeritud protokollidele alla
kirjutasime.

Mina isiklikult lootsin, et kohtus onnestub radkida sellest, kuidas minuga kaituti,
kuid minu asja ei saadetud mitte kohtusse, vaid Erindupidamisele.

Koigest iilaltoodust lahtuvalt palun Teid, kodanik Séjavde Peaprokurdr, anda korral-
dus minu kohtuasja labivaatamiseks. Loodan, et diglus seatakse jalule, mind rehabilitee-
ritakse ja ma voin oma toelise to6ga tegeleda.”

H. Roode, 16. 119557 /tolge vene keelest/

17 ERAF, f 129, s 23352, 1320-329
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ENSV RJM Tartu Osakonna 2-N jaoskonna iilema
endise asetiitja J. Migi seletuskiri
august 1956

[Kirjaviis muutmata]
“Maigi, Johann Juhani p. omakiega kirjutatud seletus

Tootades 1949. aastal Tartus Riikliku Julgeoleku organis jaoskonna {ilema asetiitjana,
sai minu poolt téepoolest arreteeritud grupp Tartu Kunsti Instituudi iilidpilasi — Roode
Henn, Saarts ja teised. Nende arreteerimine toimus juhtkonna kisul. Miletan, et nende
liopilaste Noukogude vastane tegevus seisis selles, et nemad sattudes monede kodan-
lik-natsionalistlike vaadetega kunsti instituudi 6ppejou moju alla (Vabbe jt.), omavahel
raakisid noukogude vastaseid jutte. Saartsil, nagu ma maletan, oli joonistatud ka Partei
juhtidest karrikatuure.

Uurija poolt esitatud kiisimustele vastan jargmiselt:

Roode ja Potisepa noukogude vastane tegevus ei oleks vddrinud nende arreteerimist,
kuna neid oleks saanud timberkasvatada véarilisteks ndukogude kodanikeks ka ilma arre-
teerimata. Kuid tol perioodil Julgeoleku organite juhtkonna késul neid siiski arreteeriti.

Mina toimetasin nende esialgseid iilekuulamisi. Ulekuulamist toimetasin viiriliselt
ndukogude uurijale - tiiesti humaanselt, inimlikult. Mingisuguseid dhvardusi, ega soi-
mamist minu poolt {ilekuulamisel ei olnud. Ka Roode ja Potisepp pidasid endid iilekuu-
lamisel védga histi tileval, nad olid vaga viisakad ja mul oli isegi nendest kahju, sest nad
olid andekad noored. Ulekuulamisel kostitasin Roodet paberossidega.

Tallinnas, 25. VIII 1956

J. Mdgi

Salgamise ja valeandmete andmise eest hoiatatud KK§92 ja §95 jargi
J. Migi

Taiendavalt selle kohta, et Roode jt. Kunsti Instituudi iiliopilased tahtsid pdgeneda
Hiina kaudu Prantsusmaale, mina seda ei uskunud, kuid et nad iilekuulamisel seda rii-

kisid, sai minu poolt protokolli iiles margitud.”

J. Migi®

Valdur Ohakas, Esther Potisepp, Henn Roode, Lembit Saarts, Ulo Sooster,
Jja Heldur Viires vabanesid kinnipidamiskohtadest 1956. aasta suvel.

18 ERAF, f 129, 5 23352, 1534
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NSVL Ministrite Néukogu j.a. Riikliku Julgeoleku Komitee 2. Peavalitsuse
iilema asetiitjalt polkovnik Pankratovilt Eesti NSV Ministrite Noukogu j.a.
Riikliku Julgeoleku Komitee esimehele polkovnik A. Pork’ile

15.06.1963

"Meie poolt on véetud aktiivse kontrolli alla kunstnik SOOSTER, Ulo Johannese p,
stind 1924. a, Eesti NSV-s, kui DAR' "Mezon" té6deldava objektiga sidemeid omav isik.

RJK Mosva Valitsusest teatati, et Eesti NSV SM materjalidest ndhtub, et 1949. a mois-
teti VNFSV KrK §58-1"a" jargi SOOSTERILE 10 a vabadusekaotus parandusliku t66 laag-
ris. 1956. a vabastatud karistuse kustutamisega.

Palun Teid anda korraldus kontrollida ja teatada, milliseid materjale SOOSTERI kohta
olemas on, voimaluse korral anda iseloomustavad andmed tema ja temaga sidemeid
omavate [isikute] kohta.”

2. Peavalitsuse tilema aset.

polkovnik Pankratov??

/tolge vene keelest/

Valinud ja télkinud Peeter Viljas
ERA Eraarhiiviosakonna arhivaar

Lembit Saartsilt konfiskeeritud joonistus juurdlustoimikus. ERAF, f 129, s 23352

19 DAR - delo agenturnoi razrabotki — agentuurtdétluse toimik,
"Mezon" on siinkohal toimiku/ldbiviidava operatsiooni koodnimi
20 ERAF, f 129, 5 23352, jélgimistoimik, 1 185
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Futa Kivimde

Lisaks dokumentidele “Etliide Tartu kunstnikkonnast”

Lisaks dokumentidele
“ETUUDE TARTU
KUNSTNIKKONNAST"

Juta Kivimae

Lahiajaloo uurimine ajaloolis-kriitilisest seisuko-
hast on Eestis alles kujunemas. Seetdttu vadrib ti-
helepanu iiks esmastest piiiietest arhiivimaterjale
avaldades tuua meieni fragment ldhiajaloost, kus
osalejateks on tdnaseks end rahvuslikku kunsti-
ajalukku jaddvustanud nimekad isiksused. Arhii-
vidokumentides kajastunud "juhtum” on eesti kul-
tuuriajaloos kiillalt tuntud just selles osalenute
hilisema loomingulise panuse téttu, kuid seni nii
kunstiajaloolastelt kui ka ajakirjanikelt vaid osale-
nute ametlikele elulooandmetele, isiklikele méles-
tustele ja n-6 malestuste milestustele toetudes in-
terpreteerimist leidnud. Peeter Véljas on huvitava
allikmaterjalina vahendanud autentse arhiivima-
terjali, télkides Riikliku Julgeolekukomitee toimi-
kuid aastaist 1949-1956. Just nii kaua kestis oma-
aegsete eesti kunstitudengite Ulo Soosteri, Lem-
bit Saartsi, Valdur Ohaka, Heldur Viirese, Henn ja
Esther Roode (siis Potisepp) teekond Tartu julge-
olekust Noukogude vangilaagritesse ja sealt tagasi
tdnapdeva vaatenurgast totralt absurdsete siiiidis-
tuste tottu. Vahendatud arhiivimaterjal iseenesest
ainsagi kommentaarita on kahtlemata konekas,
kuid ei kdnele tingimusteta ise ja voib olla ka mé-
nevorra eksitav. Tegemist on siiski alles dsja toi-
minud autoritaarse reziimi repressiivorganite koos-
tatud materjalidega, mille eesmérgiks oli ndidata
kedagi teatud valguses ja samas eksponeerida or-
ganite endi tohusat t66d ja valvsust. Ulekuulamis-
protokollide sisu ei tarvitse olla autentne tilekuu-
latavate omal ajal antud tunnistustega, sest — kogu
ilekuulamisprotsess ja suhtlus julgeolekuorgani-
tes toimus vene keeles, iilekuulatavatele niisiis
voorkeeles, mida nad ei vallanud, olles seega tdiesti
abitud end kaitsma, nagu hilisematest avaldustest
voibki lugeda. Ulekuulamismetoodika eesmirgiks
aga oligi tekitada iilekuulatavates segadust, sundi-
da neid loobuma oma veendumustest ja seisukoh-
tadest, murduma ja alla kirjutama fabritseeritud
siilitunnistusele.

Samas teame, kui drastiliseks kujunes olukord
Eestis kultuuriideoloogiliselt parast 1948. aasta ke-
vadisi loominguliste liitude noupidamisi, mil ka-
sitleti Uk(b)P Keskkomitee kurikuulsat otsust
V. Muradeli ooperi "Suur sdprus” kohta 10. veeb-
ruarist 1948. Moskvast suunatud ileliidulise kul-

Kunstnikud Valdur Ohakas ja Lembit Saarts.
Laagrifoto, 1956. Esther Roode arhiiv.

tuuripoliitika poolt ohjatuna alustati intensiivset
kriitikat eesti kunsti vormilise kiilje tile, hakkasid
levima mdisted nagu "kodanlik formalism" jmt, sa-
muti polustati kaasaegsed kunstiteoreetilised mot-
teavaldused ja vahimgi kontakt maailmas levinud
moodsate kunstivooludega. Jarjepidev, suuresti
Pariisi koolkonna traditsioone jirgiv kunstiépetus
Tartus oli madratud elimineerimisele. Sellisel pin-
nasel osutus Prantsuse Liitseumi I6petanud Ulo
Soosteri tdlketegevus tdepoolest "kuritegelikuks”.
Samas on halekummaline, et itheainsa prantsuse
kunsti kisitleva raamatu méju vois olla nii valdav
- olid ju kéik raamatuga tutvunud isikud périt so-
jaeelsest Eesti Vabariigist, kus pallaslik side kaas-
aegsete kunstivooludega oli enam kui enesestmais-
tetav ndhtus. Ka sojaaegsetel Saksa okupatsiooni
aastatel ei sekkunud véimud kérgema kunstikooli
todsse. Samas teame juba triikis avaldatudki ma-
lestustele toetudes, et Tartu Kunstimuuseumi ja
erakogude raamatute tthislugemine, mitteametli-
kud piithapéevased eesti kunstiparandiga tutvumi-
sed muuseumis, tolgete levitamine ja arutelud olid
tol ajal tekitatud infosulus olulise tihendusega.
Veel minugi iilidpilasajal 1970. aastail levisid ili-
dpilaste seas mitme kopeerpaberi 14bi kirjutusma-
sinal paljundatud kahvatud kasikirjad. Kdest kitte
liikuva informatsiooni vahendamine on teatud
tthiskonnakorralduses lihtsalt tiks kultuurilise
suhtlemise vorm.
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Kunstnik Ulo Sooster. Laagrifoto, 1955-56.
Tenno-Pent Soosteri arhiiv.

Esitatud materjale lugedes tekib rida kiisimu-
si seoses P. Viljase tehtud ilmselt teadlike valiku-
tega. On selge, et materjali on toimikus olnud tun-
duvalt rohkem ja sellest on mingitel kaalutlustel
esitatud teatud delikaatne valik. Nahtavasti on
momendil meie hulgas veel keegi, kes tolleaegse-
tes siindmustes osales, ja noor ajaloolane on piiiid-
nud mitte osatada omal ajal raskete sundvalikute
ette seatud inimesi. Inimlikult on selline teguviis
tdiesti moistetav, metoodiliselt ilmselt mitte pa-
ris ige. Nimelt ei ole me samalaadsete problee-
mide ees esmakordselt. Sedasama on 1abi elatud
Saksamaal juba aastakiimneid tagasi, kus analiiii-
siti natsistlikel aastatel nii voi teisiti kaasa teinud
isikute tegevust, aga ka ldhiaastatel, mil ajakirjan-
duses ja tositeaduslikes uurimustes on avaldatud
kasitlusi kunstnike, kirjanike ja muu loovintelli-
gentsi suhetest repressiivorganitega. Seda kdike on
tehtud selleks, et avada ja analiiiisida ldhiminevi-
ku ja seal eksisteerinud sotsiaalideoloogiliste su-
hete tdelist olemust. Need on olnud kodanlikus
ithiskonnas kiibiva inimese vaimse vabaduse suh-
tes repressiivse {ihiskonna tingimustes enamasti
pealesunnitud suhted, mil iiksikisiku voimalused
on sageli juba ette determineeritud, kuid siiski on
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iga selline suhe oma olemuselt ambivalentne.
Kunstielu nagu kunstnikkegi ei saa vaadelda eral-
di sotsiaalajaloolisest reaalsusest, kus nad on ela-
nud ja tegutsenud, mis on neid vorminud sellis-
teks, nagu nad kujunesid, aga samuti on iga ajas-
tut enam voi vadhem méjutanud selles elanud konk-
reetsed inimesed.

Riikliku julgeolekuministri Kummi ja ministee-
riumi osakonnaiilema Taevere ettekanne Moskva
iilemustele 1950. aasta jaanuaris laseb aimata, et
agara uurijaskonna tegevuse eesmirk ei olnudki
tegelikult siis veel iisna tundmatute kunstituden-
gite vangistamine, kuigi "kodanlik-natsionalistli-
ku pérandaaluse relvastatud rithmituse” avastami-
ne ja kahjutuks tegemine paistis mainimisvairse
saavutusena. Jilitustegevuse plaaniline eesmark oli
ilmselt dppejoudude Ado Vabbe ja Elmar Kitse, eriti
just Vabbe kui vanema generatsiooni autoriteetse
kunstniku ja kunstidppejou elimineerimine veel
enne Tartu Kunstiinstituudi tegevuse ettekavan-
datud viimist uutele néukogulikele rédbastele.

Muidugi jalgiti andekaid ja kokkuhoidvaid noo-
ri intellektuaalseid kunstiiilidpilasi juba varemgi.
Saksa sojavées teeninud Henn Roode virbamine
julgeoleku informaatoriks oli tiitipiline kiik, mille
taolisi voime leida mitmeidki. Tavaline asjade jarg-
nevus sel puhul oleks olnud: Saksa armees teeni-
mise fakti tuvastamine, virbamine informaatoriks,
vaikne koostdd ja "ndhtamatud kded”, mis asjaosa-
list isikut aitasid aastaid edasi ameti- ja ka kunsti-
pollul, imestusvéarselt kena karjadr hoolimata Sak-
sa sdjavdest jne. Henn Roode puhul aga see klisee
ei tootanud.

Nigu ndhtub tlekuulamismaterjalidest ja as-
jaosaliste hilisematest avaldustest 1950. aastail —
otsene fiiiisiline ja vaimne vagivald ei olnud v46-
ras ka Eesti julgeolekutdotajaile. Inimeste unetu-
na hoidmine, niljutamine, rafineeritud peks jne
oli nende inimeste leivatd6 ja nii see toimus alles
koige ldhemas minevikus.

Arreteeritud "iilidpilasgrupi” liitkmed olid te-
gelikult juba 1949. aastaks sattunud killaltki eri-
nevatele radadele. Vaid Henn ja Esther Roode 6p-
pisid veel Tartu Kunstiinstituudis. Ulo Sooster oli
l6petanud ja asunud Tallinna, valitud isegi Kunst-
nike Liidu kandidaatliikmeks, mis oli tollastes ideo-
loogilistes tingimustes oluline samm. Lembit
Saarts ja Valdur Ohakas tootasid vastavalt Tartus
ja Tallinnas ning Heldur Viires dppis Leningradis
Repini-nimelises Kunstiakadeemias. Nagu loetud
dokumentidest voib aimata, sattusid noored arre-
teeritud ilmse provokatsiooni, dhvarduste, pettuse
ja veenmise ning {isna saamatult-lohakalt kokku-
klopsitud stitidistuskokkuvotte tagajérjel aastateks
erinevatese laagritesse. Stalini surma jirel muutu-
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nud poliitilises kliimas kirjutas igaiiks neist tilem-
kohtule tol ajal "poliitiliste” poolt tavakohase poor-
dumise, mis toonilt ja olemuselt suuresti kattuvad,
erandiks muidugi Ulo Soosteri vahedalt otsekohe-
ne, konstruktiivsetest 16ikudest koosnev avaldus,
mis kujuneb pigem stiiidistuskokkuvétteks uurimis-
organite ebaprofessionaalsele tegevusele.

1996. aastal, mil kirjastus "Kunst" avaldas Ilja
Kabakovi “subjektiivsed markmed"” Ulo Soosteri
piltidest, ei olnud konkreetsed jugeolekudoku-
mendid veel avalikkuse ette joudnud ega olnud ilm-
selt ka teada, et need asuvad Eestis. Hoolimata
sellest seostus vaieldamatult rahvusvahelise staa-
tusega kunstniku saatus arutlevale lugejale kiisi-
musega, mille esitas ka raamatule eesséna kirju-
tanud kunstiteadlane, R. Varblane: kuivord olid
omaaegsed siindmused suhtes Soosteri kujunemi-
sega selleks, kelleks ta kujunes — erandlikult ise-
seisva métlemisega, uuriv ja juurdlev kunstniku-
isiksus, energiline innustaja ja looja, terve kool-
konna promootor 1950ndate 16pu — 1960ndate al-
guse Eestis. Téepoolest, vaieldamatult viga ande-
katest saatusekaaslastest ei kujunenud kodumaal
samalaadselt joulisi isiksusi kunstis. Erandlikult
kaua kestnud okupatsioonisituatsioonis kujunes
moistetavatel pohjustel vélja klammerdumine tra-
ditsiooni. See oli, mis siilitas "rahvuslikku kesk-
mist”, Vdhemalt Soosteri juhtum annab alust jul-
mana tunduvaks jirelduseks: eluline 6nnetus oli
tema 6nn. Moskvas teda kunstiliselt ei tasaliilita-
tud, Eestis oleks see voinud juhtuda.

Kiimneaastase iseseisvusaja jarel voib endale
lubada tagasivaatamist tigeduseta ja afektsiooni-
ta. Ka traditsioon voib osutuda ambivalentseks:
pallaslik kunstikasitlus ja Noor-Eesti ideestik on
vaieldamatu osa rahvuslikust identiteedist. Samas
oleme neisse senini liigselt kiindunud, et neid krii-
tiliselt analtiisida. Igal kultuurindhtusel on omas
ajas kindel kandepind, ta on orgaaniline osa mit-
medimensioonilises vorgustikus, kuid kui ta jadb
liiga kauaks mairavaks mingis teises hilisemas ajas,
voib tegemist olla selle kultuurikeskkonna tahtli-
ku enesepiiramisega. Samuti oleme olnud aasta-
kiimneid kiindunud n-6 suulisse traditsiooni,
omamiiiitidesse, mis aitasid mingis situatsioonis
sdilitada kollektiivset enesevédrikust ja mitmeid
vajalikke illusioone. Okupatsioonisituatsioonis ei
tekkinud ega vist saanudki tekkida tdnapdevasele
avatud iithiskonnale iseloomulikku tihiskonnateo-
reetilist motlemist, mis oleks suutnud analitisida
tegelikke protsesse. Aga niisugust motlemist pole
tekkinud tinini, pdhjuseks senikisitlemata 14hi-
ajalugu, paljud miitidid ja tabud, mille dekonstrukt-
sioon voib kiill kujuneda traumaatiliseks, kuid on
véltimatult vajalik.
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Kunstnik

Henn Roode. Laagrifoto, 1955-56.
Esther Roode arhiiv.

Kunstnik Esther Roode (paremal) moskvalan-
nadest laagrikaaslastega. Temast vasakul
naitlejanna Vera Rogozova. 1956.

= g



