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Eestlaste ajalooteadvus
18.-19. sajandil

ANTS VIIRES

Ajaloota rahvas

Eestlased joudsid 18. sajandisse pohili-
selt parisoriste talupoegadena, kelle ar-
gielus valitses loodusliku t66riitmiga
seotud tsiikliline ajataju. Aeg koosnes
aastaajuti korduvatest ringidest, mis
ikka ja jélle tagasi poordudes maarasid
ka inimelu olemuse ja sisu. Vastavalt
valitses kogu elavas looduses ja inimes-
te elus tsiiklilisus, vahelduv siindide ja
surmade ahel, mida iilal taevas mojukalt
esitas kuu oma faasidega. Sellest ajata-
just on ilusa pildi maalinud Lauri Vahtre
oma uurimuses "Eestlase aeg" (1991,
uustriikk 2000), seda on pikaajalise ta-
lupoegliku ajakdsituse alusena esile tost-
nud Heiki Pérdi artiklis "Eestlaste maa-
ilmapilt XX sajandil. Talupoegliku aja-
kdsituse murenemine” (Akadeemia
2001, nr 1, 1k 3-21). Euroopa keskaegse
ajakasituse pohijoonena on selle selgesti
dra mirkinud keskaja vaimulaadi tun-
nustatud uurijad Aron Gurevit§ ja
Jacques Le Goff.!
Lineaarne ajalookdigu jilgimine aas-
tate loendamise ja nummerdamisega
rahvasse ei puutunud, see oli vaimu-
like ja kroonikute kitsa ringi asi, mil-
lest suurt ei teatud. Aastad kerisid en-
nast edasi lihtsalt "ajastaiga”, nagu
iitleb see aasta lithenemata, veel ti-
nini 16unamurdes tuntud nimetus.
Stindisid ja surid mitte tiksnes inime-
sed, vaid siindisid ja kadusid ka inim-

eluga seotud asjad. Nii jaidki elu viltel
meelde moned erilised stindinud asjad,
stindmused, nagu neid ka nimetati. Ees-
kitt olid need tavalist eluriitmi rangas-
ti hiirivad ja muutvad erakordsed siind-
mused: laastavad epideemiad, loodus-
onnetused, niljahiddad, sddade riiiisted,
s6jaaegadel maasse maetud rahapajad.
Neist jutustati lastele ja lastelastele.
Mida kaugemale minevikku nad kadu-
sid, seda ebamidrasemaks muutus nen-
de toimumise aeg — ennemuiste, vanas-
ti, tikskord. Tegelikult oli kogu "vanas-
ti" ks ebamddrane minevikuaeg, mis
otsapidi vdis ulatuda inimese enda noor-
pdlve, nagu osutab séna konekeelne
kasutamine veel niitidki. Niisuguseid
malestusi, muistendeid kohtame hulgi
meie hoolikalt kogutud rahvapérimu-
ses, kusjuures need on valdavalt pdimu-
nud mitoloogilise motteloomega. Ves-
tetakse katkust kui kiilast kiilla rdnda-
vast ja havitust toovast muutlikust olen-
dist, jutustatakse sojapéevil riilistavaist
ebainimlikest koerakoonlastest, sissi-
dest ja pardiajajatest, imepédrasest
padsmisest nende kiitisist, hukatusest
jarele jadnud ainsast mehest ja naisest,
kes elu taasloovad. Seda laadi lood moo-
dustavad pohiosa meie ajaloolistest
muistenditest. Voib arvata, et oluliselt
kajastavad need Liivi s6jaga alanud pik-
ka laastavat sodade ja hidade perioodi,
mis pithkis meelest kaik eelneva.
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Lahiajaloost ju oma kogemuse ja kuuldus-
te pohjal midagi maletati. 18. sajandil pidi rah-
val veel mingil miaral meeles olema "vana hea
Rootsi aeg”, mida kérvutati hilisemaga. Miiiit
sellest vois tasapisi voimendudagi. 1822 kir-
jutab Otto Wilhelm Masing (Maarahva Néda-
laleht nr 3, 1k 18): "Rdégivad kill inimesed
paljogi vana polve, isidranis Rootsi aja kiitu-
seks; titlevad, et sel ajal koik viga hea, ja ini-
mestel 0lps ja ladus elo olnud; et rahval sel
ajal ka paljo enam joudu, ning kéikipidi ini-
mesed paremad, ja elamine laiem olnud, kuida
nitd kéik ndhtakse olevad. Aga see on tead-
mata rahva jutt, kes ei tea, mis ennemuiste
stindinud, ehk kuida meie maa, ja meie rah-
vaga lugu olnud."? Kiillap jdi méndagi meel-
de ka 18. sajandi algul toimunud P&hjasoja
siindmustest meie maal. Seda kinnitavad
1858. aastal Vastseliinas siindinud Hindrik
Prantsule lapsepodlves vestetud vanavanema-
te milestuslood kohaliku kiriku tapatalgus
havitamisest Pohjasoja ajal (1702), mis Prantsu
meelest ajaloolistele faktidele pariselt ei vas-
ta> Samuti kinnitavad seda veel 19. sajandi
16pus iles kirjutatud muistendid omavahel
voitlevate valitsejate Karl XII ja Peeter I Eestis
viibimisest, mis aga on juba valdavalt fantaa-
siavdrvinguga. Niiteks seob rahvapérimus
Vana-Kariste Saapa priitalu teket venelaste eest
pogeneva Karl XII-ga, tegelikult aga ulatub see
talus endas hoolega hoitud dokumentide val-
gusel kaugele 17. sajandisse.

On tuntud ju huvi ka kohalike erakordse-
te ehitiste, eelkdige kirikute kui usukultuse
keskuste tekke vastu. Keskaegsete kirikuhoo-
nete tegelik ehituskdik on aga ammu unusta-
tud. Siingi ldheb kdiku miitoloogiline méte.
Ridgitakse hidrjapaarist sobiva kirikukoha leid-
jatena, kuradi tempudest kiriku ehitamisel
(mis péeval ehitatud, laguneb 66sel), miiiiti-
listest ehitajatest eesotsas Saaremaa Suure
Tolluga, kes aga voib kiriku ukse ette veereta-
da ka kivimiiraka, et rahvas sisse ei padseks,
jne.

Mobis on rahvapidrimuses porgule liheda-
ne koht, moéisnikku voib vorrelda kuradiga,
kurat nditabki ennast sageli méisahdrra kujul.
Kuidas aga moisa voim rahva iile tekkis, sel-
lest ei teata midagi. Kehtiv tthiskondlik kord

on Jumala seatud, nii opetab kirik. Ei ole ma-
lestusi sajandite tagusest voitlusest saksa sis-
setungijate vastu. Rahvasuus on kiill sdilinud
kohalike muinaslinnade nimetused maalinn
ja linnamdgi, vihegi konkreetsemaid siind-
muslikke parimusi nendega seoses aga pea-
aegu ei ole.> Véib-olla meenutab muistseid
lahinguid Suure Téllu voimas voitlus sissetun-
givate vaenlastega, mis 16peb tema pea maha-
raiumisega. Ent saarlased olid ka koige visa-
malt vaba eneseteostust ptitidlev osa meie rah-
vast. Hoopis ebamdirasemalt ja napimalt tea-
takse vesta mandri Kalevipoja voitlustest. Te-
maga seotud muistendite pohjalik uurija
August Annist pole neist suutnud leida min-
git "ajaloopéra”, mispuhul ta jareldab: "Polnud-
ki ju need rahvajutud enam mingi tilimuskihi
vOi sbjasangarite psiiithi kajastused, vaid
ainult maa ligi surutud orirahva omad, kelle
poliitiline meel pea téitsa atrofeeritud ja kelle
elutingimused juba lihtsalt ei lubanudki aval-
dada paindumatu eneseteostuse heroismi."®
Siia see koer maetud ongi. Eestlastel puudus
oma valitsev iilemkiht, kes oleks vajanud ja
kandnud toelist, lineaarset ajaloolist tradit-
siooni. V6ib siis delda, et pirimused siindinud
asjadest "folkloriseeruvad” rahvasuus méne
p6lvkonna véltel, mistdttu nende varal tege-
likku ajalookdiku pole voimalik rekonstruee-
rida. Eestlaste teadmised omaenda ajaloost
olid 18. sajandil peaaegu olematud voi siis
andsid mingi ebamadrase pildi peamiselt vaid
rahvast tabanud suurtest dnnetustest. Teisalt

1Vt nt Aron Gurevits, Keskaja inimese maailma-
pilt. Tallinn, 1992; Jacques Le Goff, Keskaja Euroo-
pa kultuur. Tallinn, 2001.

2 Siin ja edaspidi on kaik vanas kirjaviisis triikitud
pealkirjad ja tekstid loetavuse huvides edasi an-
tud uues kirjaviisis.

3 Hindrik Prants, Minu elukéik. Mélestusi ja pari-
musi. Tartu, 1937, Ik 7-13.

4 A. von Dehn, Ueber das Freigesinde Kuiwsapa
unter dem publ. Gute Alt-Karrishof im Hallistschen
Kirchspiele. — Das Inland 1860, nr 13, vg 258-264.
> Eerik Laid, Eesti muinaslinnad. Tartu, 1923, 1k
5-6, 44-47.

6 August Annist, F. R. Kreutzwaldi "Kalevipoeg”.
Esimene osa: Kalevipoeg eesti rahvaluules. Tartu,
1934, 1k 209.
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tungis rahva teadvusse sakraalne ajalugu, Piib-
lilugu, lood siindinud asjadest kuskil kaugel
maal ja kaugel ajal, mis kummalisel kombel
osutusid tihtsateks tdnapdevalgi, siinsamas
Eestimaal, omaenda talupoeglikus elus. Mis
Opetasid elama Jumalale ja kaasinimestelegi
meelepirast elu. Neid teadmisi levitati suu-
sonal jumalateenistustel ja algava koolidpetu-
se raamides, neid hakkas rahva hulka aina
enam tulema ka tritkisona vahendusel. See
piiblilooline ajaloosuund avaldas ennast ees-
tikeelses triikisonas aina kiilluslikumalt véhe-
masti kuni 19. sajandi keskpaigani. Lisaks Piib-
li ja Uue Testamendi korduvatele viljaannete-
le vesteti sellest kooliopikuis ja rohkeis laie-
maks lugemiseks miératud timberjutustustes.
See t6i iga keskmise eestlase teadvusse Piibli
stindmused maailma loomisest ning Aadamast
ja Eevast kuni Jeesuse Kristuse ning apostlite
tegudeni. Mingil maaral pidi see dpetama ka
lineaarset ajalootunnetust. Piiblilooga haakub
lahedalt ka ainulaadne ajalooraamat varases
eestikeelses triikisonas, 1701 — seega siis varsti
pérast Narva lahingut — Tallinnas vilja antud
“Jerusalemma Linna hirmsast Hukkasaamisest
/ kumb neljalkiimnel Aastal pirast Christuse
Taiva minemist on stindinut” (30 1k), mis 16-
peb ajakohase, kuid tulemusteta jadnud mo-
raaliga: "Seeperast pidagem Jerusalemma Lin-
na Erahdvitamist alati Meeles / jetkem Pato-
tegemist maha/ ja podrkem keikest Siidamest
Jumala poole / ja palukem ikka / et see
armoline Jumal nink Issand selsinasel hidali-
sel Ajal meid ja meie Maad niisuguse hirmsa
Sundmise eest armolikolt hoidko / meie Issan-
daJeesuse Christuse perast. Amen."” Mirgime
selle siinkohal dra ja p66rdume tagasi eestlas-
te oma ajaloo kiisimuste juurde.

Lineaarse ajateadvuse teenistuses olid ka
triikitud kalendrid, mida juba ménda aega il-
munud saksa kalendrite eeskujul hakati 1720.
aasta paiku ka eestlaste tarbeks vélja andma.”

7 Eesti kalendrite ajaloost vt lihemalt Endel Annus,
Eesti kalendrikirjandus 1720-1900. Tallinn, 2000,
197 1k.

8 Vt Eesti ajalugu III. Rootsi ja Poola aeg. Tartu,
1940, 1k 197.

Tallinnas jarjestikku Kohleri, Lindforsi ja
Minuthi triikikoja poolt vilja antud "Eesti-Maa
Rahva Kalender”, mis kuni 18. sajandi l6puni
jai ainsaks eestikeelseks kalendriks, avaldas
usutavasti juba algusest peale paralleelse sak-
sa kalendri eeskujul tiitellehe p66rdel pealkir-
jastamatult tihtsamate ajaloosiindmuste liihi-
kese loendi, milles osutatakse, kuipalju aas-
taid on igaithest mé6dunud. Toon siin selle
mulle kittesaadavana olnud vanimast, 1737.
aasta kalendrist:

Parast seda kallist Jeesuse Kristuse siindi-
mist

on tdnavo se 1737. aasta
Pirast maa-ilma loomist 5737
Pdrast Luteruse dige Uso

Ulesvotmist 220
Pirast vana katko 80
Pirast teist katko 27

Pérast meie armolisema Keisri ja

Suure Praua ANNA JOANNOVNA

Stindimist 41

Pdrast seda kui ta hakand valitsema 8

Mairkigem, et esimene ja kaks viimast
siindmust on tdhtsamatena triikitud punase-
ga. Nii jaib see kogu sajandi viltel. Keisrite
vahetumisel kaob eelmine ja astub asemele
uus. Sama traditsioon valitseva keisri osas jit-
kub ka 19. sajandi kalendreis.

1752. aasta kalendris on kahe katku vahe-
le lisandunud:

Parast seda kui vigi Pranburgi laks 73

Pérast seda kui Toompi pélend 68

Parast seda suure nalja hakatust 57

Seega olid kohalikest stindmustest arvel
vaid hdda toonud katsumused. Siia kuulus ka
vde Pranburgi (Brandenburgi) minek, s.o Rootsi
ja Brandenburgi sdjas aastal 1678 Liivimaalt
12 000-mehelise abivde virbamine ja Saksa-
maale saatmine, mille kdigus rahvas sai palju
kannatada ja hukkus suur osa viest.® Seegi
rank ajaloostindmus oli jatnud rahvaparimus-
se oma jdlje. Samasisulisena jitkus ajaloosiind-
muste loend veel aastakiimneid.

Aratab tsist tihelepanu, et Kdhleri paral-
leelse ja muidu valiselt samasuguse saksakeel-
se kalendri ajatabeli sisu on oluliselt teistsu-
gune. Nditeks 1752. aasta "Ehst-Liefldndischer
Allmanach" annab alguses ja [6pus kiill samad
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Ajalootabel Lindforsi “Eesti-Maa Rahva Kalendris”, 1772.

stindmustepaarid ja lisaks ka Lutheri reformat-
siooni, muus osas aga esitatakse andmeid vee-
uputusest, antiikajaloost ja raamatutriikkimi-
se algusest, mida eestlaste jaoks pole peetud
oluliseks. Kalendritegija ilmselt leidis, et maa-
rahvale on tihtsad need siindinud asjad, mis
rahvaparimuses on kinnistunud, s.o kohalikud
suured 6nnetused.

Kui 18. sajandi l6puaastail alustas Tartus
Grenziuse tritkikoda oma "Eesti-Maa Rahva
Kalendri” viljaandmist, siis oli selle ajatabel
lahedane Tallinna kalendri omale. Kui nditeks
1798. aasta kalendris leidub 9 nimetust Tal-
linna kalendri 10 vastu, siis 8 neist on kattu-
vad. Sealjuures on aga viiest kohalikust siind-
musest nimetatud vaid kolm koéige raingemat
— kaks katku ja suur nilg —, kuna dra on jaetud
vée Pranburgi minek ja Tallinna Toompea p6-
lemine. Lisatud on aga saksa kalendreis tava-
line raamatutriikkimise algus. Algusest peale
kalendrite juurde kuulunud tekstilisa sisaldas
peaaegu 18. sajandi l6puni vaid Vana Testa-
mendi imberjutustusi (mis paralleelselt vilja
antud saksa kalendreis hoopis puuduvad),
aidates nii omalt poolt levitada Piiblilugu.
1771.-1775. a kalendrilisas vesteti kiill vahel-
duseks tolleaegse Vene-Tiirgi sdja (1768-1774)
siindmustest ja "Pujatsevi” "mdissamisest”
Venemaal, mille mahasurujate hulgast alles
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Jaan Kross avastas ka iihe eestivenna. Sel moel
andsid kalendrid maarahvale juba méningat
uuematki ajaloolist teadmist, seda enam, et
vanad kalendrid piisisid rahva hulgas kahtle-
mata pikka aega lugemisvarana.

Tuleb veel mainida, et juba 18. sajandi al-
gupoolel avaldati siiski ka esimene lithivisand
maarahva ajaloost. See leidub eestikeelse Piibli
esimese triiki (1739) arvatavasti Anton Thor
Helle kirjutatud saateséna "Armas Maa-Rah-
vas ja sbrad!” paaril esimesel lehekiiljel, kus
mone sOnaga tutvustatakse ristiusu tulekut ja
levikut eestlaste hulgas: "Nii paljo on vanust
aegust tedda, et teie vanemad enam kui pool
kolmat tuhat aastat siin maal kui paganad ela-
nud, ja ep ole seda tésist Jumalat, ega oma iga-
vese Onnistuse teed tunnud, kui Jumal kuue
saa aasta eest moned saksa-rahva sugust seie
maale saatnud, kelle seast iiks dige ja vaga
mees Meinart nimi, esimene piiskop siin maal
olnud, kes Jumala juhatamise 14bi piiha risti-
Opetust teie vanemile on kuulutanud. Seesa-
ma piiskop oli lahke ja tasase meelega mees,
ja kelle siidamed kihvati, need on hea meele-
ga Jumala sana ja Giget usko vastavotnud ja
vale usko mahajitnud. Aga need teised, kes
pérast teda tulid, votsid omad asjad teist viisi
ajada, ja tahtsid vagivaldsel viisil rahvast sun-
dida oma noud modda, et nemad pidid piiha
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risti usko heitma. /—/ Nemad ristisid rahvast,
késksid neid pihtile ja Jeesuse lauale tulla, ja
opetasid neid muud eba-uso kombed. Pithast
kirjast ei olnud iihtegi niha, ja piihast risti-
dpetusest ei saand suurt enam kuulda, kui aga
seda, mis kirikus ladina keele loeti. Selle pa-
rast jiid teie vanemad oma siidame rumaluse
sisse parastki nenda kui enne, et Jumala sana
valgus neil puudus, ja kasvatasid omad paga-
na eba-usud ja viisid, ja segasid neid viljas-
pidiste risti-inimeste kombedega. /—/ Nenda
oli see lugu teie vanematega neli sada aastat.
Sel ajal oli neil mito sdda ja taplemist nii hasti
isekeskes kui ka nendega, kes sedl timber-
kaudo nende raja peil elasid, ja muud rasked
nuhtlused liikusid siin maal.” Jirgneb ootus-
pérane viide Lutheri reformatsioonile: "Kahe
saa aasta eest hakkas suurem valgus risti-rah-
va seas tdusma, ja armoline Jumal laskis seda
ka kaugelt seie maale paista /—/ moned raa-
matud triikiti, et vaesed talopoja rahvas neist
pidid abi saama oma suure rumaluse vasto:
vana ja noort rahvast hakati kiriko juures
selgemine ja paremine Gpetama, kui vanast.
/—/ Mitmesugused, sda, katko ja ndlja nuht-
lused kiisid ka siin maa peil teie vanemate
uskmata meele parast.” Edasi vestetakse liihi-
dalt pithakirja eesti keelde tolkimise kdigust,
mille olulised stindmused toimusid "kiimme
aastat pdrast kolme aastast suurt nilja-aega,
ja kuus aastat parast selle suure sda hakatust,
viis aastat parast katko” jne.

Seegi tekst arvestab ilmselt rahva tolleaeg-
set ajalooteadvust, radkides kauge mineviku
esivanematest kui lihtsalt vanematest, hoidu-
des siindmuste dateerimisel aastaarvudest ja
viidates veel milus piisivaile suurtele hida-
aegadele. Teisalt esitati siin iildjoontes juba
ajalooskeem, mis jargmise sajandi algupoolel
kujunes valitsevaks. Sama saateséna juhatas
Piibli sisse kdigis Eestis triikitud véiljaannetes
alates teisest triikist 1773 kuni 20. sajandi al-
guseni vilja, minnes sel moel kiimnetes tu-
handetes eksemplarides rahva hulka.

Kristlik pimedusest valguse poole
mineku skeem

P56rdugem niiiid tagasi kalendrite krono-
loogiliste ajatabelite juurde, mis 18. sajandil
tavaks saanud kujul jatkusid ka 19. sajandi al-
guskiimnendeil, Tallinnas 1805 alustatud
Gresseli "Eesti-Maa Rahva Kalendris” koguni
1800. aastani. Teistes kalendrites hakkasid
muudatused toimuma 1820. aastail, kajasta-
des mingil médral baromeetrina eeskatt muu-
datusi rahvavalgustajate vastavates taotlustes,
kuid selle tulemusena ka rahva ajalooteadvu-
ses. Laiemat tihelepanu hakkas leidma nii
Venemaa kui ka kohalik ajalugu.

Vastavad tdiendused tdi esimesena sisse
Schinmanni "Tarto maa-rahva Kalender”
1821, kus ilmusid Moskva ja Peterburi linna
rajamine, esimese héberubla vermimine
Moskvas, Liivimaa Venemaaga ithendamine
1710 ja Tartu tlikooli asutamine 1802. Hoopis
suuremad muudatused ilmnesid O. W. Masingi
toimetatud "Maarahva Kalendris” (Pdrnus
1823-1824, Tartus 1825-1820), kus olid vélja
heidetud katku- ja néljaajad ning rohk pandud
koige uuemale ajaloole. Ka sai ajatabel esma-
kordselt oma pealkirja, 6ieti koguni kaks: koi-
gepealt "Aja-arv”, mille jérel esitati maailma
loomine ja Kristuse siindimine, edasi "Arv
siindinud asjust”, mis algas Peterburi rajami-
se ja meie maa Vene riigi kiilge liitmisega,
misjdrel oli sisse voetud rdugepaneku algus,
"vanad” rouged 55 aasta eest, "uued” rouged
20 aasta eest, Tartu "suure-kooli” asutamine
21 aasta eest, millele jargnesid Napoleoni
Moskvas-kdik (1812) ja tema vangivotmine
(1813), talurahva pdrisorjusest vabastamine
Eestimaal (1816) ja Liivimaal (1819) jm lausa
kaasaegsed stindmused sise- ja vélismaal.

Sellisena jdi Masingi kalender erandlikuks,
kuid jargnevates Tartu kalendrites sai kindlaks
tavaks esitada tdhtsamaid siindmusi Venemaa
ja Eesti ajaloost. Nditeks Schiinmanni 1833,
aasta "Tartu maa-rahva Kalendri" "Aja nink
Keriko arv” sisaldas Vene ajaloost ristiusu al-
guse, Moskva asutamise, Venemaa ithendami-
se Moskva alla, esimese hoberubla vermimi-
se Moskvas, Peterburi asutamise ja Poolamaa
liidendamise, kohalikust ajaloost Tartu asuta-
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mise (1030), luteriusu tuleku, katku- ja nalja-
ajad, Liivimaa Venemaaga ithendamise, Tartu
suurtulekahju (1875), Tartu tilikooli taasraja-
mise ("Sest saani kui Tarton suur kool vast-
sest sdeti”) ja Liivimaa talurahva périsorjusest
vabastamise. Uldse oli tabelis 23 aastaarvu.
Sisus oli edaspidi kdikumisi (nt voeti 1834 ta-
belisse ka Tartu tilikooli esimene asutamine
1632), kuid tildine suund oli selge — piiiiti esi-
tada Vene riigi ja kohaliku ajaloo tdhtsamad
arenguloolised siindmused, kusjuures varem
kesksed osutused katkule ja niljale peatselt
(1837) hoopis kadusid. Kill aga sailisid need
kindlalt muidu sisult ldhedases Parnus Bormi
trikikojas 1845 alustatud "Maa-rahva Kalend-
ri” ajatabelis "Méne siinduse milestus ja arv”,
mis viheste tdiendustega uuema ajaloo osas
pusis tihetaolisena kuni 1890. aastateni. Mar-
gatavalt tagasihoidlikum oli Tartus 1845
Laakmanni triikikoja alustatud "Maa-rahva
kasuline Kalender”. Selle "Siindinud asjade
ajaarv” sisaldas kuni 1866. aastani muutuma-
tult vaid 12 nimetust, kuhu kohalikust ajaloost
kuulusid Tallinna ja Tartu linna rajamine, Eesti
Vene riigiga thendamine, Tartu iilikooli taas-
asutamine ja "uute” rdugete paneku algus.

Tallinnas Minuthi kdest 1821 Dullo triiki-
kojale (ja 1830 Lindforsi parijatele) iile ldinud
"Eesti-Maa Rahva Kalender” uuendas tradit-
sioonilist ajatabelit 1829, vottes tarvitusele
pealkirja "Siindind asja ajaarv” ning lisades
sinna Tallinna ja Peterburi rajamise, Eesti
tthendamise Vene riigiga, Tartu iilikooli asu-
tamise (1802), "uute” rdugete paneku, Prant-
suse Moskvas kdimise ning talurahva parisor-
jusest vabastamise Eesti- ja Liivimaal. Seegi
ajatabel tdienes edaspidi jark-jargult pohiliselt
kodumaiste siindmustega, nii et sisaldas nii-
teks 1863 (niitid nimetusega "Aastaid arvatak-
se tdnavu") 27 nimetust. Nagu eespool mérgi-
tud, pidas koige visamalt vanast kinni Gresseli
"Eesti-maa rahva Kalender”, mille 18. sajandi
traditsioone jatkav ajatabel alles 1861 muutus
moneti tdielikumaks ja sai ka pealkirja "Aja-
arv sel aastal”. Tallinna kalendriteski piisisid
kuni 19. sajandi l6puaastateni edasi molemad
katkud, suur nélg, Toompea pdlemine ja isegi
véde Brandenburgi minek, osutades kalendri-
tegijate teatavale vanameelsusele.

Kalendrite kronoloogilised tabelid olid vaid
iiks niitaja eestlaste ajalooteadvuse muut(u)-
misest 19. sajandi jooksul. Ajaloosiindmustest
jutustamine kalendrilisades ja tasapisi ilmli-
kumaks muutuvas muus eestikeelses triikiso-
nas annab sellest hoopis selgema sisulise pil-
di. Sealjuures tuleb silmas pidada, et maarah-
vale neis kiisimustes kirjutajad olid kuni
19. sajandi keskpaigani veel suurelt osalt ko-
halikud saksa pastorid, mis seletab nii mén-
dagi nende sisus, kas voi esitatavate faktide
valiku.

Igal juhul jaab triikisdna kogu 19. sajandi
viltel pohiallikaks rahva tildise ajalooteadvu-
se {ile otsustamisel, seda enam, et eestikeel-
sed triikised olid kogu sajandi viltel peaaegu
sajaprotsendiliselt midratud laiale lugejaskon-
nale, maarahvale s6na otseses mottes. Kesk-
mise eesti lugeja silmis aga oli triikisdna auto-
riteet veel 20. sajandi algulgi korge. Mis triiki-
tuna silme ette tuli, see pidi tdele vastama.
Eestikeelsesse koolidpetusse hakkas ajalugu
eraldi 6ppeainena joudma alles 19. sajandi
keskpaiku (kihelkonnakoolides), ja sedagi veel
tisna pikka aega iildajaloona, kus Eesti ajaloost
oli vaid mé6daminnes juttu. Olenes muidugi
dpetajast, mida ja kui palju ta opilastele oma
rahva ajaloost radkis. Enamasti pakkusid sel-
lekski materjali omakeelsed triikised.

19. sajandi algul hakati maarahva silmarin-
gi avardama esialgu kdigepealt geograafiliste
teadmiste kaudu. Nii sisaldab Vastseliina dpe-
taja George Gottfried Marpurgi koolidpikuks
moeldud tartumurdeline "Veikene opetuse
nink lugemise Raamat” (Tartu, 1805, 137 1k)
muu hulgas ka peatiikid ("Kéned") "Livlandi
nink Eesti-maast”, "Venemaalt", "Ilma-maast
nink esidralikult Europast”, kus tehakse ka
moned ajaloolised vihjed. Néiteks osutatakse,
et kdige vanem linn Liivimaal on Tartu, mille
aastal 1030 on "pohjandanu” suurviirst Jiirjev
Jaroslav.

Ajaloo valdkonnast tuletab eestlaste muist-
set paganausku ja ristiusustamist maarahvale
triikisénas pisut pikemalt meelde Pirnu praost
ja Halliste-Karksi pastor Karl Berg oma raama-
tus "Onsa Luteruse elo” (Pirnu, 1818, 55 1k).
Selle 16pp-peatiikis "Mis ajal ja kuida viisi on
6ige Jumala tundmine siia meie maale tous-
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nud?” osutab ta Piibli eessdna vaimus 1158
Liivimaale ilmunud saksa kaupmeestele, kel-
le jarel tulnud "dige ja vaga munkas” Meinart
"piitidis tasase meelega rahvast Jumala poole
p6o6rda; aga Pertold ja ligi keik muud tema jarg-
mised Spetajad ja piiskopid tahtsid vagivald-
sel viisil rahvast oma noud mooda sundida, et
nemad pidid piiha risti usko heitma". Pealegi
tuli paavstist ainult suur ebausk ja kirikus la-
dina keeli lugemine. "Nenda jiid selle pdlve
rahvas, kes aga nime poolest risti-inimesed
olid, oma rumaluse sisse, ja kasvatasid omad
pagana eba-usud ja viisid, ja segasid neid
viljaspidise risti-inimeste kombedega” (Ik 51—
52). Alles 1522 Liivimaale joudnud Luteruse
dpetus toi meile dige usu, mille levikut pikk
s6dade ja segaduste aeg pidurdas. Rootsi ajast
peale joudis jumalaséna maakeeli suusonal ja
tritkitult kindlamini rahva hulka. Nagu nie-
me, ilmuvad ajalootekstidesse niiiid esma-
kordselt aastaarvud. Muide, ka Piibli 1835.
aasta viljaandes lisandusid 1739. aasta ees-
sonale joonealustes moned aastaarvud.

1822 alustab Otto Wilhelm Masing oma
Maarahva Nidalalehes pikemat juttu "Meie
maa ennemuistsist asjust” (nr 2-4, 1k 14-15,
18-31), rohutades kohe algul, et "Meie maa
onnis polv hakkas sest ajast, mil ta Vene Riigi
valitseja kée alla sai”, s.0 aastast 1710. Parast
viidet Lutheri digele usule osutab ta ka saksa
kaupmeeste tulekule 1158 ja Riia linna asuta-
misele ning esitab seejirel esmakordse iilevaa-
te "meie maa rahvast ja tema viisidest” enne
ristiusustamist, “neistsinatsist pimeda aja as-
just”, mil " Zoor oli tilem koigist jumalatest”,
kelleks olid "kodo ehk maja vaimud, due vai-
mud, vilja vaimud, maa vaimud, metsa ehk
raja Jumalad, keda hallijaiks hiitidsid, ja vee
Jumalad ehk n&kid" jt. Litlastega oli maarah-
val kogu aeg vastastikku 166mist. Sadija rah-
vana meie esiisad tiitardest "suurt lugu ei pi-
danud, vaid neid kdhe pdrast siindimist met-
sa viskasid, ehk neid jokke uputasid, kuida
meie koera kutsikate ehk kassi poegadega tee-
me, kui neid liiaste siinnib”. Niisugune oli
paganuse pimedus, kuigi vélise elu asjad, néi-
teks elumajad, olid tisna ldhedased tdnapée-
vastele. Kirjelduse 16pus on marge "Jaeb poo-
lele”, loole aga enam jérge ei tule. Kas keelas

tsensor edasise kirjelduse maa vallutamisest
sakslaste poolt? Ka vestab Masing oma lehes
pikemalt Tartu ajaloost (1821, nr 6, 1k 41-47),
Narva linna ajaloost ja eriti Narva lahingust
1700 (1821, nr 30-31, 1k 236-247) ning kirjel-
dab loos "Vana pdlve aeg ja tinine aeg” (1825,
nr 50-52, 1k 308-422) Rootsi-aegsete ndiaprot-
sesside koledusi. Pika ja pohjaliku iilevaate
annab ta ldhiminevikus toimunud ja kindlas-
ti ka meie kodumaad tésiselt drevile viinud
Prantsuse Moskvas kiigust sellest kiimne aas-
ta mé6dumise puhul (1822, "Malestamised”,
nr 12-13, 1k 90-104; "Mailestamised Prantsu-
se s@a ajast”, nr 36-39, 1k 287-310).

Lisaks eelmainituile vaarib veel nimeta-
mist Masingi toimetatud "Maarahva Kalend-
ris” 1823-1825 avaldatud pikem kirjutis "Pee-
ter 1. Vene-riigi Ulemvalitseja, kes esimesest
ennast Keisriks nimetas”, milles kirjeldatak-
se uuesti Narva lahingut ja ka jargnevaid Poh-
jasdja siindmusi meie kodumaal. Peeter I ja
tema teod Eesti- ja Liivimaal pélvisid edaspi-
digi korduvalt huvi, leides ka eraldi raamatus
piihitsemist. See oli Laiuse kihelkonnakooli
Opetaja ja kostri Wilhelm Carl Heinrich Nie-
lianderi kirjutatud "Peeter I, Vene-riigi Keiser,
keda tema t606 ja tegemise parast "suureks”
hiiti" (Tartu, 1854, 72 lk; uustriikid 1855
ja 1866). Seda laadi esitused voisid omalt poolt
toetada ka rahva parimusteadete piisimist
Peeter I kohta.

1820. aastail oli Masing praktiliselt ainus
autor, kes Eesti ajaloost rahvale midagi lihe-
malt kirjutas. Meenutagem, et Masing oli 1820.
aastail ka see, kes oma kalendris radikaalselt
senist traditsioonilist ajatabelit muutis. Nii toi
ta oma lugejate ajalooteadvusse selgeid uusi
jooni, mida oluliselt varjundas tema kui luter-
liku 6petaja ja ratsionalistliku motleja hoiak.
Temaga algas ka 14bi kogu 19. sajandi eesti
avalikkuses alatasa korduv riigitruu réhutami-
ne, et meie maa liitmine Venemaaga eelmise
sajandi algul t6i meile dnnistusrikkalt kaasa
pika rahuaja.

Jatkus ka p6lisele rahvaparimusele liheda-
ne suurte hidade ja 6nnetuste meenutamise
liin. Gresseli "Eesti-Maa Rahva Kalendris”, mis
ju eriti kaua sdilitas vana traditsioonilise aja-
lootabeli, avaldas 1830. aastail seda toimeta-
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nud tuntud estofiilne literaat, Kadrina pastor
Arnold Kniipffer tabelis esitatud siindmuste
selgitamiseks 1832-1835 pikad asjalikud tile-
vaated katkuepideemiatest Eestis, vie Pran-
burgi minekust ja Tallinna Toompea polemis-
test. Meie maal olnud katkudest raakis 1860.
aastal ka "Maarahva kasuline kalender” ja 1883
meenutas M. ]. Eisen "Isamaa kalendris” suurt
niljaaega. Veel ithe hida ja hivituse loona,
1701 avaldatud Jerusalemma hukkasaamise
loo omalaadse kauge paralleelina tuleks &dra
méirkida Muhu késtri ja koolmeistri Carl Wil-
helm Freundlichi mingi saksa algteose jargi
tolgitud "Siin on Magdeburgi-linna hirmsast
drarikkumisest” (Parnu, 1837, 16 1k), milles
vestetakse 30-aastases s6jas 10. mail 1631 toi-
munud Magdeburgi linna riiistamisest ja hi-
vitamisest Tilly vigede poolt, sidudes seda
siigava luterliku moraali lugemisega. Raama-
tukese loetavusest rddgivad uustriikid aasta-
test 1843 ja 1848. Masingi Prantsuse Moskvas

kiigu lugu jitkas stivendatult "Vene Stda ja
Vene Hing. Suve Jaani milestamised Vene ja
Prantsuse sOast” (Parnu, 1841, 205 lk). Eesso-
nas réhutatakse, et raamat vestab sellest,
"kuida meie naabre rahvas, Venelased, meie
vennad ja kaa-alamad /—/ nii vahvaste kurja
ja kautava vaenlase vasto seisid, ja meie raho,
meie elo, meie naesed ja lapsed, meie
elomajad ja kdik mis meil on, oma verd vala-
des hoidsid". Ja lopetatakse: "Kas siis meie
mehed mitte seesugused ei peaks olema? - On
vist! Aga kes kuulutab meile seda. — Vene rah-
vas isi rddgivad ja kiidavad, et meie mehed
head soldatid, julged ja vaprad ja igapidi
auvdert mehed on.” Sellelgi raamatul oli
menu: ilmus veel mitu viljaannet (1844, 1869
ja 1898). Uhe vapra ja auviirt eesti séjamehe
tegudest 18. sajandi 16pul Vene-Rootsi sdja
péevil aga radgib rahvale sama Suve Jaani "Lui-
ge Laus” (Parnu, 1843, 2. tritkk 1870).
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lqn!_llu-ll iin_1 Hgelat. Beale felle findmnfe juttnttomife b
Balti pinbril omad aeoraamafid ebafi: Bilmlafed jn Salfay
pibrfir E:-i:: jn PHIEL ema Tminaled, e W Darininea talied
nbleid fivamess felle trifiifts JAlanbulels maha i cofennb®, —
L Mngul Eellladle cistimine, waib vintilnh Eeflasle maa b
eIl inimedtel pddadinls oi, [eba nditad d0li, mid aastal 1220
Saldladte jo Daantaste wadel ion{ls. Wibert off fald midEenkr,
Peeeter Malewmnlbi jo meie Bhiel Hinbriln, Feptimaale fankwib,
tabwall ridtiing, Faat 1608 [Tna [Fawdeta, jo elearaf fnatia -
eanafl vakaad igal peal titlita, Beale felle, tni poas ja mitdu
iutl_nr nItPt eLib vigkinnb, telib saak ta Situletle jonre. Wb
vlidgib it Hinbeif udtibn ebafi; ,Be Wienlaleh eflmefed mass
temnnd, febe Paddmels eimesutle, wirfib neib waddn jo (el ey
cuwefl wigriba, wellmifildmment ila fir AbesEned oma wanema
Tabelinaga; fele mebe ¢a ags Daszlaieh pacaft filedfe paunng,
felle ecft, el én Mikalable cimi@ wasda eli wdinnb 7] Ja oima
poen mEgaivenbabele panbitd annub, Suub Weicubafen wisies

Maarahva ajaloost vestva kalendrijutu truualamlik I6petus
“Tarto- ja Voro-maa rahva Kalendris”, 1839.
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Erilist esiletdstmist vidrib Liivimaa Uld-
kasuliku ja Okonoomilise Sotsieteedi hoolel
ilmunud 16unamurdelises "Tarto- ja Voro-maa
rahva Kalendris” 1839 avaldatud kalendrijutt
"Kuis koolmeister Jaan pithapéiva ddangul rah-
vale ettelugi ennitsist asjust, mis meil Livlandi
maal omma siindinu” (lk 32-53). Selle autor
vois olla kalendri tiks toimetajaid, Karula pas-
tor Friedrich Ferdinand Meyer, kes eestihuvi-
lisena ka muidu oli kirjasdnas tegev.® Lugu on
esimene rahvale mddratud lihike kokkuvot-
lik tilevaade Eesti ajaloost. Hoiakult on see
ladhedane Masingi 1822. aasta loole, kommen-
teerib aga ajalookdiku siisteemipirasemalt
muinaspaganlusest kuni kaasajani vélja. Meie
maarahvas, "mes iits iili vana rahva-selts nink
Soome-rahvaga titest ilivanast sugust om”, oli
sOjakas ja sitigavas vddrusu pimeduses, kui
sakslased siia joudsid. Meinhard tegi head
rahulikku jumalat6éd. "Ent ne perantuleja es
ole edimitse sarnatse. Nema tahtseva kiill
kirjatundja olla, ent es ole dige rahva oppaja,
paniva taiva riiki inemiste eest kinni, es 143
esi sisse nink keeliva ka muid sisseminemast.
Aiga médda tegiva henda ne piiskopi suuris
ilmlikko valitsejis, nink neide valitsus piisse
enamb kui 300 ajastaiga.” Kaua olid "véga ran-
ga vaino- ja sda-aja”. "Kolm sada aastat olli nii-
da ristiusk Livlandi-maal; ent es ole kiill rah-
val temast suurembat hiidd, kui ennege
ristiinemise nimi.” Kuid siis tuli armas Jumal
neile abiks. "Nink seda paiva valgust saat Is-
sand oma usutava sulase Martin Luteruse
1abi.” Tema 6petus joudis Riiga 1522, Tartusse
kolm aastat hiljem. 1553 triikiti esimese maa-
keelse raamatuna Luteruse véike katekismus,
mille Tartu kirikuopetaja Witte oli imber pan-
nud. Tulid jille rasked s6ja-ajad, kuni Rootsi
jumalapelglik kuningas Kustav Adolv maa oma
alla vottis. "Niiiid muretseti pitha kirja raama-
tuid rahva kitte.” Rahupolve aga ei tulnud,
kuni hirmsa nélja ja soja jarel Jumal "saat meie
maad Vene Keisri Petri kde ja valitsuse alla.
/—/ seesama suure Keisri perantuleja valitse-
va niitid ligi 129 aastat ka meie Livlandi-maad
nink omma seda hoitnu ja kaitsnu, nii kui
aadler poige katap omme siivuga.” See oli
rahvale midratud ajaloopilt, mis valitses
drkamisajani. Loomulikult liks see kalendri-

tekst rahva hulka p&hiliselt vaid Tartu- ja Voru-
maal. Sama suunda aga jitkati ja arendati veel
1850.—60. aastail.

Perno Postimehega voistelda tiritav pasto-
rite Talorahva Postimees avaldas 1858. aasta
algusest peale 1dbi paljude numbrite kuni
augusti alguseni ulatuva kirjutise "Maarahva
lugu vanast ajast saadik” (nr 30-39, 41, 42, 44—
50, 3-5). Kirjutaja lapsepdlvekogemustest Tal-
linnas ja hiljem Saaremaal Kaarmal nédhtust
radkivad passused osutavad, et autoriks oli
lehe toimetaja, Tartu-Maarja koguduse pastor
Adalbert Hugo Willigerode. Ajaloolase Philipp
Willigerode perest vorsununa voisid tal selleks
ka kiillaltki head eeldused olla. Aratab tihele-
panu, et seegi esitus katkes enne meie muist-
se vabadusvoitluse puhkemist, aastal 1202,
kuigi sulgudes lubati: "Jadb poolele.” Millest
siis eespool nii pikalt radgiti? Alustati eestlas-
te esivanemate muistsest tulekust Aasiast labi
Venemaa, mille tee veel ndha, "sest kesk Ve-
nelaste seas on nitidgi veel siin ning sedl
rahvahulgakesid leida, kelle keel meie maarah-
va keelega mitme asjade poolest itheks ldhdb".
Mo6da Kuramaa randa minnes voib veel dra
tunda, "et vanal ajal maarahvas keik seda maad
Preissi maast saadik on tditnud”. Siin toimus
suur rahva segamine naaberrahvastega, mille
jaljeks veel maarahva omavahelised erinevu-
sed. Suurviirst Jaroslavi asutatud Tartu on
meie linnade ema. "Ema joe ddrel emalinna
kohal, seidl seisab meie armsa maarahva ema-
koda. Vaata, seilt tulevad vilja otsego ema-
kodast armsad kaksikud: Tartorahvas ning
Tallinnarahvas.” Emajogi sai thtlasi piiriks
Vene suurviirstidele maksu maksva Tartu rah-
va ja Taani kuningate valitsuse all oleva Tal-
linna rahva vahel. Vene-Skandinaavia vastu-
olus olid eestlased kogu aeg hédas, kuigi tegid
ise ka roovretki Rootsi ja Taanisse. "Riiki ei
olnud Palti rahval kuski mitte. Nemad elasid
vanemate all, kes raho ajal neid kui kuningad
valitsesid, ja sda ajal nende pdilikud olid.” Veel
praegu on olemas Kuramaa kuningad. "Teised
vanemad jille on, nagu méned iitlevad, Sak-
saks ldinud, ja on ntiidd méisnikud.” Vanast

9 Vrd Eesti biograafiline leksikon, Tartu, 1926—
1929, 1k 320.
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paganausust teatakse niipalju, et "tilem jumal”
oli nagu soomlastelgi Jumal. Selle kérval soom-
lastel Uku, meil Pikne ehk Kuku (?). Olid veel
laulujumal Vanemuine ja tulejumal Ilmarinen
ning molema isa Kave. Veel olid jumalaiks tae-
vakehad, "Kalevi pojade ema”, metsajumalad,
maaalused jne, Liti Henriku jargi ka Taar ehk
Taara. (Koik viitega Faehlmannile ja Kreutzwal-
dile.) Jutustatakse dra ka Faehlmanni Emajoe
kaevamise lugu ning osutatakse, et rahvas r4a-
gib ka hiiglasuurest "Kalevi Pojast”. Lopuks
joutakse sakslaste Liivimaale tulekuni ja vana
munga Meinhardini, kes 1186 tuli "armo-
dpetust Issandast Jeesusest Kristusest kuulu-
tama". Jargneb Pertold, kes pogeneb Saksa-
maalt sdjavige tooma. Tuleb Albreht ja rajab
Riia linna ning kingib ustavatele meestele
mitmed kohad, "ja nenda said mdisad ning
moisnikud Liivamaale, aga Albrehtile mehed
kes tema poole hoidsid ja tema ustavad ning
sona votlikud alamad olid nii heéste sda kui
ka raho aeal”. On veel juttu ka Kaupost, kelle
“sobrus oli sakstele suureks abiks" ja kes lei-
dis: "Nago mees ning naene {ihendavad, pea-
vad ka rahva hulgad teine teisega ithendama.”
Ja siin jadbki koik pooleli. Markigem veel, et
sama teksti algusosa (nr 30-34) avaldati Tar-
tus 1865 eraldi raamatukesena ménevorra li-
hendatult K. A. Kuhsteini (varju?)nime all peal-
kirjaga "Uks raamat Vanast rahvast. Esimene
pool” (22 1Kk).

Sama 1858. aasta siigisel avaldas ka
Jannsen oma Perno Postimehes Riiamaa tile-
vaate raamides (milles ka kohalike linnade ja
losside ajaloost pisut juttu) peatiiki "Moni sana
meie maa endisest asjust” (nr 13 ja 14). Ehtsa
luterliku késtrina iseloomustab ta vallutuseel-
seid eestlasi hoopis halvemini kui pastor
Willigerode: "Sel ajal oli meie armas isamaa
alles pilkane pime. Piike paistis kiill, nagu
niiiidke, aga mitte siidamesse. /Meie esivane-
mad olid veel/ piisti paganad! Jumalast ei tead-
nud nemad midagi, ehk neil jumalaid kiillalt
oli. Méekiinkad ja iied (metsa tukad) olid nen-
de pithad paigad, kus oma ebajumalaid
toropilli ja hullotantso ja mollamisega teeni-
sid. Nende oma sugu "maa-vanemad"” olid
nende selleaegsed valitsejad, keda ka, nii pi-
sukesed, kui nad olid, méni kord kuningaiks

hiiiiti, ehk kiill kuninga vasto sedagi ei olnud,
mis meie aego pooled pobelikud méisniko
vasto.” Tulid saksa kaupmehed, tuli Meinhard,
tulid Saksamaa "ritterid” ja Albert, kes asutas
"Mdegavendade-seltsi”, kuulutas meie maa
"Maria maaks”, mis meil tdnini "veel paavsti
uso parandus”. Sdjast eestlaste vastu pole taas
sonagi, samuti mitte Jiirioo tilestdusust. Saa-
me kiill teada, et 1346. aastal miiiis Taani ku-
ningas Eestimaa "Saksa ritteri-seltsile”, samuti
seda, et piiskoppide kies oli 40 kindlat lossi,
ritteritel 60 ja "muu méisnikudel” 43, kokku
seega 143 lossi. Ritterite valitsus kestis 321
aastat. Jargnes palju halba. "Sodimist ja vere-
valamist oli sel ajal, kiill uso, kill maade pa-
rast sagedaste ja paljo, ja said meie vaesed talo
sugu vanemad kiill tunda, mis Jumal taevas
on. Meie maakonnad kargasid sel ajal, nago
hobosed laadal, ithe kiest teise kitte ja iga kord
oli tuli ja veri taga. Nenda jdi see enamist kuni
ligi poolteistsaa aasta eest (1710) Keiser Pee-
ter meid Vene valitsuse alla pani ja sest ajast
oleme, aitumal suure Jumalale! raho sees voi-
nud elada.” Vahepeal olid kiill Rootsi "Luteruse
usko valitsejad”, sealhulgas "Gustav Adolv,
viga auvaart valitseja”. Samas vaimus oli Kir-
jutatud ka 1859. aastal avaldatud Tallinna ku-
bermangu iilevaate lithike peatiikk "Méni sana
Eestimaa endisest asjust” (nr 20).

1858-1861 ilmus Tartus "Kooli-raamatu"
7. jaona kahes osas esimene ajaloodpik eesti
(kihelkonna)koolide tarvis, Pélva pastori
Johann Georg Schwartzi kirjutatud "Siindinud
asjade jutustamine” (kokku 358 lk). See oli
tldine ajalugu oma vana, keskmise ja uue aja-
ga (mis algab Luteri ajast 1517).1° Raamatu
teises pooles (1861) on lithidalt puudutatud
ka Baltimaade ajaloo tihtsamaid stindmusi.
Kohalike rahvaste kohta selgub, et nad enne
sakslaste tulekut "elasid suures paganate pi-
meduses. Nende ebajumalate teenistus oli
hirmus, sest nemad ohverdasid neile ka ela-
vaid inimesi. Need Eestlased, kes mere dires
ja Saaremaal elasid, olid julged ja vahvad me-
rer66vlid, nenda kui Normannid /—/, aga ne-
mad sodisid ka isekeskis ithtepuhku ja Vene-
lastega ka, kes mitukorda sdavdega sissetulid
ja neile maksu peile panid.” (Ik 188) Nende
vagivaldse ristiusku pédramise kohta selgita-
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takse: "Nenda said Liivlased, Litlased ja Eest-
lased selsamal viisil sédimise 14bi ristirahvaks,
kui Saksid suure Kaarli ajal olid saanud.
Evangeliumi valguse 14bi teame meie niiiid
kiill, et Issanda armuriik mitte ei pea mdega
labi viljalautatud saama, /—/ aga sel vanal pi-
medal ajal ei tundnud ristirahvas paremat ndu
see tarbis pruukida. Aga nemadki ei votnud
viha parast mooga kitte, vaid armu parast usu
vastu ja Onnistegija vastu ja nende hingede
vastu, keda tahtsid téetundmise poole
po6rda.” (Ik 191) Rootsi kuningas Kustav
Adolhv sai jagu Taanist, Venest ja 1opuks ka
Poolast. Ta tegi "selle maale paljo head. Perno
linnas (sic/) seadis tema suure kooli ehk
Universiteti iiles” (Ik 272-273). P6hjasdja ko-
halike stindmuste jirel margitakse: “Pea 600
aastat oli meie maal alati sda-hdda olnud, sel-
le 14bi, et tema kolme végeva riigi vahel oli,
kes tema parast tiilitsesid; aga sest ajast saa-
dik, kui meie Vene keisri paralt oleme, ei ole
mitte tiht ainust korda sdda meie maal olnud.”
(Ik 310) Katariina II laskis Voru linna ehitada,
Aleksander I “meie Maarahva heategija oli sel-
le 14bi, et tema késo peale talorahvas Liivlan-
di-, Eesti- ja Kuramaal priiks lasti, ja et tema
meie Liivlandimaale see kalli ande on annud,
et suur-kool (Universitit) Tarto linna sieti”
(Ik 312-313).

Nii oli 1820.-1850. aastate valtel maarah-
va silme ette seatud ning kiillap ka enam-vi-
hem kinnistunud kindel tildjooneline skeem
tema ajaloost: Kuni sakslaste tulekuni valitses
Eestis paganluse pimedus. Ristiusu levitami-
ne tule ja modgaga, mille sindmustest ldhe-
malt ei rddgitud, polnud kiill pariselt dige evan-
geelne tegu, kuid nii oli tol kaugel ajal kom-
beks. Pealegi toodi maale vidrastunud paavs-
tiusk, mistottu rahvas jdi ebausu kiiiisi ja
ainult nime poolest ristirahvaks. Oige usuval-
guse toi alles Lutheri reformatsioon, mis an-
dis rahvale ka omakeelse jumalaséna. Sellest
hoolimata jiatkus kaua sddade ja hiadade pe-
riood, kuigi moningat parandust tdid Rootsi
luterlikud kuningad, eelkéige Gustav Adolf,
kes Tartus ka suurkooli asutas. Ent alles Eesti
liitmine Vene kotka tiiva alla Peeter I poolt t6i
pika rahuaja, mil rahvas sai kosuda.!! Keiser
Aleksander I andis maarahvale priiuse. See

lahimineviku siindmus, nagu ka priinimede
saamine, oli ju ka koigil veel virskelt meeles,
nii heaks-halvaks kui see ka osutus. Detailse-
mast ajalookdigust ja eestlaste olukorrast aja-
loo véltel ei teatud endiselt suurt midagi. Ole-
masolev seisuslik kord, mille alama seisuse
nad moodustasid, oli Jumala miiratud.

Védrib rohutamist, et seda ajalooskeemi
hakati triikisonas tdsisemalt viljelema pérast
rahvale priiuse andmist 1816.-1819. aastal,
nagu ka jargnevale rahvuslikule suunale eel-
nesid sajandi keskpaiga talurahvareformid,
mis avasid tee eesti parisperemeeste tekkimi-
sele koos koige sellest tulenevaga.

Rahvuslik valguse-pimeduse-
koiduaja skeem

Kirjeldatud tasandil oli rahva ajalooteadvus
arkamisaja lavel. Tuli "Kalevipoeg”, mille koh-
ta Kreutzwald uhkusega rahvale teatas: "Kale-
vi poeg olgu Eestlastele iiks vana aea méles-
tus, tema siititagu meie stidames paremat vai-
mu, et oma sugu ja isamaad kallimaks
hakkaksivad pidama, kui seie saadik oleme
pidanud.” (Sipelgas. Teine jagu. Tartu, 1861,
lk 29) 1862 ilmus "Kalevipoja" rahvaviljaan-
ne, kiimnendi keskpaiku jouti ka Faehlmanni
muistendite eesti keeles avaldamiseni (kdige-
pealt Perno Postimehes 1866) ja tema muist-

10 (jldise ajalookiigu kolmeks jaotamist oli rahva-
le tutvustanud juba Tallinna kellassepp ja kirja-
mees Aleksander Saksen oma raamatus "Vaimoliko
varanduse kirstokene, kus sees keiksugused head
jutustamised vanast ning uuest ajast, dpetused ja
nouandmised leida” (Parnu, 1846, 60 1k). Ta selgi-
tas, et "maa ilma lugu" jaguneb "kolme pea jaos-
se”, mida nimetatakse "vana aja luguks”, "keskmi-
se aja luguks” ja "uue aja luguks”, mis omakorda
jagunevad mitmeks alajaoks. Uue aja lugu algas
temal muide Ameerika "{ilesleidmisest”.

11 Veel "Kalevipoja” sissejuhatavais virssides (196
-210) iitleb Kreutzwald seitsmest muistset vilets-
polve meenutavast kalmukiinkast vestes: "See" p
see Eesti muistepdli /Enne Vene valitsuse /Armu-
tiiva kaitsmista.” Eesti raamatuaastal 1935 vilja
antud esinduslikus "Kalevipojas” kélavad need
vérsid kiill nii: "Seep see Eesti muistne p6li /Enne
meie pievasida.”

SsSu
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sete jumalate Olimpos joudis laialt rahvani.
Moéneti kummaline on meenutada, et esime-
sena andis sellest aimu juba 1858 pastor
Willigerode, kelle héil aga kaugele ei kostnud.
Nii rahvuseepost kui ka pseudojumalaid nih-
ti rahva orjapdlve-eelse muistse tosiajaloo
malestusmarkidena.!? Mélemaid asus innu-
kalt populariseerima Carl Robert Jakobsoni
"Kooli Lugemise raamat” (1867), mis laste esi-
mese lugemisvarana laks laialdaselt rahvakoo-
lidesse ja millest sajandi 16puni ilmus arvu-
kalt uustriikke. Lugemisraamatus tosteti esile
ka rahva eest hoolt kandvat Vene keisrit,
avaldades mitme lauliku talle piihendatud luu-
letusi eesotsas lauluisa varssidega (lk 158):

Suur ja vahva Keiser valvab
Isa silmil 66d ja pdevad
Riigi alamate iile.

Varjab meid kui linnupoegi
Kurja kimbutuste vasta.

Ja siis juba pidas Jakobson Tartus “Vane-
muise” seltsis 6. oktoobril 1868 oma kuulsa
esimese isamaakone "Eestirahva Valguse-,
pimeduse- ja koiduaeg", mille ideeloolist
tausta ja Garlieb Merkeli kauget eelt66d Jaan
Undusk suurepdraselt on valgustanud oma
artiklis "Kolm véimalust kirjutada eestlaste

12 Selle kohta vt ldhemalt: A. Viires, Pseudo-
mythology in Estonian Publicity in the 19th and
29th Century. — Ethnologia Europaea 21:2, 1991,
1k 137-143; A. Viires, Muinaiset jumalat yhteis-
kunnan palveluksessa: Viron pseudomytologian
tarkastelua. — Kotiseutu 1991, nr 1, 1k 27-34; Ea
Jansen, Muinaseesti Panteon: Faehlmanni miiiiti-
de roll eestlaste rahvusteadvuses. — Keel ja Kirjan-
dus 1998, nr 12, 1k 801-811.

13 Eesti Postimehes (nr 40, 2. okt 1868) ilmus vaid
eelteade, et "giimnaasi koolm. Jakobson" peab 6.
oktoobril "Vanemuise” seltsis kone "Enne ja niiid”.
Iganddalastest "Vanemuise” seltsi kdnedest kom-
menteeris leht (nr 45, 6. nov) vaid J. Pdrna 27. ok-
toobril peetud kdnet "kodusest laste kasvatami-
sest, kuni kooli ldhevad”.

14 August Palm, C. R. Jakobsoni "Kolme isamaa
kone" tekkest, levikust ja vastuvdtust. — Paar sam-
mukest eesti kirjanduse ja rahvaluule uurimise
teed III. Tartu, 1964, 1k 33-37.

15 Tsit teos, 1k 64-66.

ajalugu: Merkel - Jakobson — Hurt" (Keel ja
Kirjandus 1997, nr 11-12, 1k 721-734, 797-
811). Kdne sai peetud kiill, aga tolleaegsed
eesti ajalehed, ei Jannseni Eesti Postimees ega
Perno Postimees teatanud sellest sdnagi.'> Al-
les 1871. aasta algupdevil tuli see vilja triikis,
kuid mitte Eestis, vaid Peterburis (C. R. Jakob-
son, "Kolm isamaa kénet", 1870; 6000 eksemp-
lari, millest 3000 koitmata jadnut kaotsi 1iks).'4
Raamatusse kuulus ka kaks 1870. aastal pee-
tud konet, mis vestsid eestikeelse kirjavara
arengust ja voitlusest selle imber ning oma-
aegse kirikliku ndiausu ja ndiaprotsesside ko-
ledustest. Selle triikkipiddsemisele oli kaasa
aidanud Jakobsoniga sobralikes suhetes olev
drkamismeelne Riia tsensor, digeusu preester
Mihhail Suigusaar, kes siiski pidas vajalikuks
esimese kone teksti 15 protsendi vorra karpi-
da. Kohapeal kérgemalt poolt pidurdamiseks
oli pohjust killaga. Jarsult asendus senine
kristlik vagadusele ja sénakuulmisele suunav
ajalooskeem uue ja sojakaga, mille jargi meie
rahva ristiusku kddnamine alles toigi kaasa
pimeduseaja, kuhu niitid tinu keisrihérra ar-
mule on tungimas koidukiired. Rahvakeeles
avaldati peatselt sellele vastu astuv W. F.
Eichhorni brosiitir "Rahu kosutab, vaen kao-
tab” (Tallinn, 1873), millel ei olnud aga enam
kuigivord méjujoudu. August Palmi andmeil
vottis rahvas Jakobsoni sénumi kiiresti
omaks.!®> "Kolme isamaa kéne" 2. triikk aval-
dati Tartus Eesti Kirjameeste Seltsi Toimetus-
te sarjas 1882. aastal (3000 eksemplari).
Omalaadse eelkdijana Jakobsoni ajaloo-
kontseptsioonile vdarib siinkohal draméarki-
mist Riias digeusu kiriku poolt vilja antud
“Eesti rahva kalendris” 1855. aastal avaldatud
pikem iilevaade "Teddus Litlastest ja Eesti-
rahvast, enne kui Saksad nende maale tulid”
(Ik 33-50), mis moistetavalt on kirjutatud vene
aspektist. Selle osas "Eesti ehk Tschuudi rah-
vas” (Ik 41-50) vestetakse vene ajaraamatuile
ja Henriku Liivimaa kroonikale tuginedes tisna

Muistse valgusaja 16pu kujutus Jakobsoni esimeses
isamaakones, 1870.
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tiksikasjaliselt Vene viirstide ja eestlaste muist-
sest koostoost. Margitakse, et aastal 862 osa-
lesid varjaagi viirstide kutsumisel slaavlaste-
ga vordselt ka tSuudid, kes olid iiks Vene riigi
pearahvaid. Réhutatakse, et "igaiihes Vene
Riigi ettevotmises votsid Eestirahvas ehk
Tschuud /—/ koige virgemat ja elavamat osa,
kui see tosine riigi iho liige, aga mitte kui see
maksja, teenija rahvas”. Pdrast suurviirst Vla-
dimiri surma 1015 toimunud segaduste ajal
16id nad lahku ja "akkasid oma eneste viisil
elama”. 11. ja eriti 12. sajandil polnud eesti
rahval thist valitsejat: “tema sees 16ivad
ennast isedralikud kogodused, ehk voib ka
ttelda, viirsti riigid oma vaba maadega, iseédra-
liku valitsusega ja ka veel isedraliku nimeta-
misega”, mistottu vene ajaraamatuis juba
11. sajandil hakati kasutama nimetusi "Sola-
ehk Sisola-Eestirahvas, Jireva-Eestirahvas,
Otschela-Eestirahvas, Torma-Eestirahvas,
Jiirjeva-Eestirahvas” jne. Ka Henriku krooni-
ka jargi oli eestlastel "oma hulk virstisid,
vanemid, valitsejaid ehk moisnikuid ja suurt
sugu rahvast (seniores, meliores, nobiles,
principes)”. Virstide nimedena esitatakse
Tabellin, Lembit, Vottele, Manivalde jt. R6hu-
tatakse, et "Koik Eestirahvas pdrast oma Ve-
nemaaga ihenduse dralangemist /—/ oleks
kiill tugevaks ja suureks rahvaks Eiropa maa
pohja peal saanud, kui nemad ei oleks ennast
jaode peile jaganud, ja kui nemad viiside, ja
oma ea polve piitidmises oleks ithenduse poo-
le hoidnud”. Jargnes esmakordselt pikem iile-
vaade muistsest vabadusvoitlusest, milles eriti
esile tostetakse eesti-vene tihisiiritusi sakslas-
te vastu. Kalendri jargmises aastakdigus (1856)
leidub peamiselt Henriku kroonikale tuginev
"Moned teadused Litlaste ja Eestirahva usust
enne Ristiusu votmist” (Ik 24-28). Vestetakse
pithadest jarvedest, jogedest, magedest ja met-
sadest, surnute hingede austamisest ning saar-
laste jumalast Tarapitast. Jargneb iilevaade
“Oigest usust Litlaste ja Eestirahva seas” (Ik
28-51), rohuasetusega dsjasele usuvahetuse-
le. Osutatakse ka, et siinsed rahvad puutusid
digeusuga kokku juba enne sakslaste tulekut
12. sajandil. Pole teada, kas Riia kalender ka
Jakobsoni kitte sattus, ent on moeldav, et s6-
ber M. Suigusaar seda talle vahendas.
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1855. aasta kalendris kujundatud suunda
jatkas Riia vaimulikus seminaris dppinud 6ige-
usu preester Jakob Lindenberg oma Vene aja-
loole pithendatud teoses "Vene rahvas ja Vene
riik” (Riia, 1872, 6000 eksemplari), milles ka
Eesti ajalugu on silmas peetud. Muistseist
eestlastest iitleb ta muide: "Uleiildse pean
tunnistama, et vanal ajal Eestlased olid paljo
rikkamad ja elasid puhtamine kui niiid; oma
prii polves nad armastasid laulu ja rtodmu, sest
nende vaim oli palju erksam, kui niiid.” (lk 7)
Eestlaste onnetu vabadusvoitluse 16pus aga
“nad pidid ntid voera rahva orjaks saama ja
oma maa, selle isa isade piranduse, dra kaota-
ma” (Ik 63).

Jakobsoni isamaakénedele jirgnes Eesti
Postimehe lisalehes 1871. aastal (nr 1-9, 15-
19, 23-27) seda toimetama asunud Jakob Hur-
da sari "Moni pilt isamaa siindinud asjust”.
Eri raamatuna "Pildid isamaa siindinud asjust”
joudis see triikki alles 1879. aastal (4000 ek-
semplari). Muinaseesti elu kujutavas esime-
ses pildis on Hurt ettevaatlik ja asjalik, eriti
veel paganausu puhul, kus pseudo hoopis
puudub. Ta osutab allikainese nappusele ja
kutsub "dratatud vaimuga eestlasi” iiles pea-
mise ajaloo allikana rahva vanaaja mélestusi
koguma. Teose keskse sisu moodustab "Eest-
laste kuuetdistkiimne aastane séda” sakslas-
te vastu. Esmakordselt antakse ka moninga-
ne pilt orduajast. Hurda "Piltide" tolleaegsest
mojust drksa meelega noortele annab etteku-
jutuse Hindrik Prantsu meenutus, kuidas ta
neid kahe-kolmeteistaastase koolipoisina lu-
ges: "Otsekui ilmutiseks oli mulle, kui "Eesti
Postimehe” lisalehes 1871. a. ilmuma hakka-
sid J. Hurda kirjutised "Pildid isamaa siindi-
nud asjust”. Need puudutasid mu lemmikala,
ajalugu, padlegi meie rahva minevikku, mille
kohta teadmised olid senini viga udused.
Niiiid langes sellele aga heledat valgust. /—/
Lugesin neid kirjutisi 6hinaga ja tundsin ras-
ket pettumust, kui need 16ppesid juba poole
aasta pdrast."16

Jakobsoni ja Hurda esitustega olid esime-
sed verstapostid paika pandud, edasine seis-
nes peamiselt ajalookdigu tiksikasjade lisami-
ses. Esimestena asusid ajalootiithikuid tosise-
malt tditma Abja koolmeister Jaan Jung oma
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sarjaga "Kodu-maalt” I-IX (Tartu, 1874-1879)
ja noor M. J. Eisen, kes 1876. aastal tolkis ko-
halike saksa giimnaasiumide ajaloodpetuse
tarbeks avaldatud anoniitimse "Leitfaden der
vaterldndischen Geschichte der Ostsee-
provinzen" (1869) ja avaldas selle moningate
omapoolsete lisanditega pealkirja all "Eesti,
Liivi ja Kuura maa ajalugu” (Tartu, 1877, 154
1k). Lisaks tuli Jungilt esimest korda eesti kee-
les "Lati Hendriku Liivi maa kroonika ehk Aja
raamat” (Tartu 1881-1884, neljas vihus). Jun-
gi ja Eiseni kaasabil joudis 1870. aastail rahva
hulka moiste gjalugu, kuna seni oli radgitud
vaid sindinud asjust voi sajandi keskpaiku
juba ka lihtsalt rahva voi riigi /oost (vrd saksa
Geschichte).V7

Jaan Bergmanni koolidpikuks kirjutatud
"Uleiildine ajalugu” (2 kd, Tartu, 1879 ja 1880),
valgustas oma teises, keskajale pithendatud
koites kiillaltki pikalt eestlastegi ajalugu, osu-
tades ldhemalt nende kuulumist soome sugu
rahvaste hulka (lk 69) ja kirjeldades vdga mus-
tades varvides nende orduaegset orjaelu: "Hale
oli niisuguse pdrisorja elu. Ihu priius oli ka-
dunud: ta pidi tegema, késti mis tahtnes, ega
tohtinud ta mingis asjas oma tahtmist ilmu-
tada. Ei voinud tema ka kellegi/t, kui talle lii-
ga tehti, abi otsida, sest kéik koAusning volj,
ka eluja surma iile, oli tema isanda, riititli
kées, hiljemini niisama riititlidiguselise mois-
niku paralt. Omandust orjal ep olnudgi: kus
vanaste perekad kiilad ditsesivad, sinna ehi-
tati niitid ahervarte piile kindlad lossid ja
moisad; "talurahvast’ leieti koigest siit ja saalt
tiksikuist urtsikutest, kus nad tithjad paigad
rdnga orjuse eesttarviliseks polluks harisivad
/—/ Vaimuelu pdrast jai "maainimene" hoo-
pis armetu oleku sisse. Mingisugust dpetust
ep olnud, usustei teadnud ta, sest et preest-
rid "maakeelt” ei méistnud, muud kui paljalt
monda véiljaspidist kombet; vaim léks tal nii-
riks, ta ei markanud muud, kui mis sunniti;
pahad viisid, halvad omadused leidsivad tema
hinges maad; endine auus meel kadus — tema
oli tiieste ori!” (1k 79).

Eestlaste soome-ugri rahvaste hulka kuu-
lumist oli juba varemgi eriliselt esile tostetud.
Naiteks Kreutzwaldi vdimehe Gustav Blum-
bergi maakoolidele médratud koduloolises raa-

matus "Kodu- ning isamaa tundmisele” (Tar-
tu, 1871, uustriikid 1874, 1878, 1881, 1885,
1891) leidus eraldi peatiikk "Eestlaste sugu-
lastest Vene ja Siberi maal”. Pikalt ja laialt tut-
vustas soome sugu rahvaid ja nende elulaadi
Mihkel Veske ajakirja Oma Maa esimeses aas-
takdigus 1884, aastal.

Nii omandas rahva ajalooteadvus tipris kii-
resti, vaevu kiimmekonna aasta viltel senisest
tdiesti erineva, muinsust ning selle jumalaid
ihaleva ja kohalikke sakslasi 700-aastase orja-
60 pdrast vaenava suuna. Rahvusliku litkumi-
se ideoloogilisel pohjendamisel oli sel tilimalt
oluline tihtsus. Seejuures pakkus meie koi-
duajal tarkavale vabadusvéitlusele tuge tead-
mine, et me pole {iksi, et meil on palju sugu-
lasrahvaid, kellest vabadust nautivad soomla-
sed elavad siinsamas Soome lahe taga, olles
meile ilusaks eeskujuks ja innustajaks. Raskes
voitluses ikka veel jatkuva saksa tilemvoimu
vastu vois aga tosisemat abi loota eelkdige
voimsalt keisrilt, kes isalikult oma alluvate
eest hoolt kandis. Ja miks ka mitte vene rah-
valt, keda tunti healoomulise, sdbraliku ja voit-
lusvahvana.'®

Sajandi 16pu eel véimendas iilalosutatud
ajalooteadvust oluliselt Eduard Bornhghe ja
Andres Saali menukas ajalooline jutulooming.
Bornhohe vottis oma teemad 1343. aasta 6n-
netu Jiirioo tilestéusu péevilt ("Tasuja”, 1880,
2. tr 1888, "Villu voitlused”, 1890) ja Liivi soja
ajast 1577 ("Viirst Gabriel”, 1893, 2. tr 1898),
Saal peamiselt muistse iseseisvuse 16puvadit-
lustest (“Vambola”, 1889, "Aita”, 1891, "Leili”,
1892-1893), kuid ka 1343. aastast ("Hilda",
1890). Lisaks avaldas A. Saal ajalooteose "Pi-
ris ja prii”, mille esimene koide "Eesti rahva
pdrisorjuse ajalugu 1215-1819" (1891) oli iiles

16 Prants, tsit teos, 1k 109.

17 Jungi ja Eiseni ajalooalase tegevuse kohta
vt ldhemalt "Noor M. J. Eisen ajaloo populariseeri-
jana". Keel ja Kirjandus, nr 7, 2001.

18 Vene rahva iseloomustust vt nt E. Brunberg
(Bornhohe), Vene rahvas. — Meelejahutaja 1878, nr
0/10, 1k 409-425. Voidukast Vene-Tiirgi sojast
1877-78, kus ju ka eestlastest soldatid osalesid,
anti pidevalt iilevaateid ajalehtedes ja kalendri-
lisades.
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ehitatud orjapolve pimeduse ja jargneva koi-
duaja vastandamisele. Esimesed koidukiired
ilmusid Poola-Rootsi ajal, koiduaeg algas Vene
kotka varju alla paidsemisega ja paikesetdusu
toi Aleksander I. Teisest koitest "Eestlaste
priiuse ajalugu algusest meie ajani” ilmus
ainult esimene pool (1893). Juba oli aga haka-
nud usku heasse keisrisse ja vene rahva abis-
se O0nestama 1885 alanud réige venestamine,
mis 15i segi eesti rahvusliku voitluse read. Nii
jouti 20. sajandisse Vene véimu suhtes mone-
ti kriitilisena, muus osas aga piisis drkamisaja
algul loodud ajaloo pShiskeem veel pikka aega,
leides eriti saksavaenulisuses uut voimendust
noukogude perioodil, mil ofitsiaalses ajaloos
ka Vene vdimu positiivne osa ootuspiraselt
taas erilise rohuga esile kerkis.

Koike eelnevat kokku vottes voiks 6elda ka
nii: Kui 18. sajandil eestlaste ajalooteadvuses
oli madraval kohal ajaloota maarahva lugu, siis
19. sajandi algupoolel kujunes keskseks dige
ja elutdhtsa usu rahva hulka tuleku lugu, mil-
le asemele drkamisaja hakul astus rahva ise-
olemise, selle kaotamise ja taastirkamise lugu.
Murrangud ja muudatused missugused! Seal-
juures oli miitoloogilisel elundgemisel kaigil
etappidel oluline osa. Ometigi toimus ilmne
areng ajaloo sligavama moistmise suunas ja
viimasel etapil hakati joudma juba lineaarse
ajalookdigu tegeliku tunnetamise ldhistele.

Ja lépuks: Koige selle juures ei tohi me
unustada, et suuline ajalooparimus oma kat-
kude ja sdjahddadega jitkas 1abi kogu 19. sa-
jandi veel kindlalt oma rada. Keskmise eestla-
se ajalooteadvuses poimus see tihedasti uute
ajalootddede ja miiitidega, ammutades sealt
uusi lisaaineseid. Kalevipoeg, Vanemuine,
Taara, Kungla rahvas, Lembitu, pikk ja pime
orjadd, Tasuja — koik need olid ju siindinud
asjad, millest vestis meie lugu, meie ajalugu!



