Maavalduste piirid ja piiritdhised
13.-19. sajandil

Ulle Tarkiainen

Piiride kujunemine Eesti alal

Eesti alal eksisteerinud mitmesuguste piiride,
nii riigi kui ka administratiiviiksuste ja teiste
kohalike piiride kujunemises kuulus keskne
koht maavalduste piiridele. Maavalduste pii-
ride arengus téhistas olulist murrangut 13.
sajandil toimunud maa vallutamine sakslaste
ja taanlaste poolt, millega toodi Eesti alale
sisse uut tiitipi feodaalsed omandisuhted.
Uued maahirrad t6id kaasa Ladne-Euroopas
vélja kujunenud tavad maade ladnistamisel,
mis pohjustas aja jooksul suuri muutusi pii-
ride vedamises ja tahistamises.!

Muinasaja 10pul eraldasid Eesti alal maa-
kondi ja kihelkondi tavaliselt suured asustus-
kolbmatud vahevoondid (metsa- ja sooalad).
Tegemist ei olnud geograafiliselt piiratud
territooriumidega, vaid alasid sidus tervikuks
tihtne keskpunkt ning selle piirid olid kinnis-
tunud kollektiivses mélus, mistdttu tdpne
piiride kirjeldamine polnud ka vajalik ning
piirid ei olnud selgelt piiritdhistega eralda-
tud.? Kiiladele olid iseloomulikud {thismaad,
kusjuures heina- ja karjamaad, samuti mets
ja veekogud olid kiila voi isegi mitme kiila
ehk kiilakonna tihiskasutuses.? Kiillakondade
vahel olid piirid enam-viahem kindlaks méii-
ratud ja tuginesid kokkuleppel. Piiri méarasid
enamasti loodusobjektid, milleks olid ojad,
joed, jarved, mieseljad ja metsad, aga ka
suured kivid, tiksikud vanemad puud, kraa-

vid ja kivihunnikud.* Selliseid kogukondade
igapdevaste eluliste huvide koosméjus kuju-
nenud piire on nimetatud orgaanilisteks.

Parast Eesti ala vallutamist Moogaven-
dade ordu ja Taani poolt 13. sajandi alguses
algas vanade struktuuride asendamine uutega.
Kihelkondade piire alguses ei muudetud, kuid
moni aeg pdrast vallutust jagati muinaskihel-
konnad siiski enamasti viaiksemateks kirikli-
keks haldusiiksusteks, kusjuures geograafiliselt
tugines see jaotus sageli varasematele linnuse-
piirkondadele.’ Kiilade ja kiilakondade vahel
olnud piirid jaid piisima ilmselt ka pdrast maa
vallutamist ja neid peeti tavadiguse pohjal
oluliseks. Uued voimu- ja omandisuhted olid
siiski aluseks piiride ja kogu kultuurmaastiku
jark-jargulisele iimberkujundamisele.

Pérast vallutust alanud maa l44nistamine
pohines alguses ainult suulistel lepingutel,
kuid peagi hakati seda toendama ka kirjalike
dokumentide, iirikutega. Laani andmisel
maatikke ei moodetud, vaid kasutati seni-
seid juba olemasolevaid iiksusi, milleks olid
kiila, kiilakond voi tiksikud talud, mis 144-
nistati koigi paraldistega, poldude, niitude,
vete, metsade ja karjamaadega, koigi diguste
ja vabadustega. Piire tavaliselt ei kirjeldatud,
kirja pandi vaid kiilade voi ka iiksikute talude
adramaade arv. ® Seega laanistati kogu kiila
vOi talu oma piiride sees.
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Vasalli ldénidel ei olnud otsest seost koha-
liku maakasutuse voi asustusega, need voisid
paikneda tiksteisest lahus maa eri osades. Uus
omanik vois oma valdust kasutada nii, nagu
talupojad seda vanadest aecgadest alates olid
teinud — laanidiguse alusel igaveseks ajaks.”
Osa vasalle hakkas rajama moisaid, kuid
esialgu olid need véikesed ja neid kasutati
eelkoige tugikohana maksude kogumiseks.
Moisnik ei suutnud esialgu sekkuda kiiladeva-
helistesse piiridesse. Seda takistas eraomandi
ja kollektiivse omandivormi ldbipdimumine
—haritav maa oli talude eraomand, samal ajal
kui metsa, veekogude, heina- ja karjamaade
puhul kehtis kogukondlik kasutusoigus.?

Esialgu oli la4nistusi véhe ja iiksikute val-
duste piirid ei puutunud kokku. Siiski tehti
13. sajandi 16pul iiksikuid piirimuutusi ja 14.
sajandi esimesel poolel toimus juba piiriaja-
mine kolme kiila vahel Padise kloostriven-
dade noudmisel.” Et viltida riide ja paika
panna majanduslikke mojupiire, médrati 14.
sajandist alates iha sagedamini 1d4nistamisel
kindlaks ka piiri kulg ning piiritdhised, mis
pandi kirja lddnistamisiirikusse. Tédpsema
piiri médras tavaliselt veel eelkodige tavaodi-
gus, kusjuures piiri eri 16igud olid fikseeritud
erineva rangusega. Horeda asustuse puhul,
eriti kui oli veel vahe laanistusi, sest iiksikute
piirkondade piirid ei puudutanud iiksteist, oli
risk piirikonfliktide tekkeks vdike. Alles jarg-
neva rahvaarvu kasvu, asustuse tihenemise
ning ulatusliku lddnistamise ja majandusliku

holvamise jooksul, mil maa muutus ostu-
miitigi objektiks ja piirid hakkasid tiksteisele
lahenema, muutus tdpne piiride tombamine
viltimatuks.!? Selle loomulikuks tulemuseks
oli lineaarse piiri kasutuselevott.

Lineaarne piir oli liin, mis tihendas kahte
teineteisest kaugel seisvat punkti. Urikutes on
selle kohta kasutatud véljendeid recta linea,
directa linea, linealiter et directe, snorrecht,
allirgerichteste, linenrecht, transversive.'! Pii-
rid ei tuginenud enam ainult loodusliku iimb-
ruse elementidele, vaid kasutusele voeti ka
kunstlikud piiripunktide tdhised. Moistega
»lineaarne piir” moistetakse tdnapéaeval iildi-
selt noorsirgeid piire. Sedalaadi lineaarsel pii-
ril on siiski eel- ja varaseid vorme.'? Ka jogi,
meri ning tee on olnud lineaarseks piiriks,
mis moodustas liini fikseeritud tdhiste vahel.
Sirged ja tépsed piirid olid ideaalis etteku-
jutatavad, kuid enamasti ei realiseerunud
praktikas.!3

Ajaloolises arengus ongi piiride arengut
ndhtud laiema voimualasid eraldava pii-
riruumi ehk vahevoondi kitsenemises aja
jooksul kuni lineaarse piiri kehtestamise-
ni.'* Ladne-Euroopas algas laialdane piiride
tahistamine 12.—13. sajandil, kusjuures tép-
sema piiri miaidramine algas suurmaavaldus-
test. Saksamaal toimus piiriruumist piiriliini
viljakujunemine 12. sajandi teisel poolel ja
lineaarset piiri hakkas Saksa Ordu kasutama
vallutatud alade haaramisel ning 6iguslikul
alistamisel.’
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Liivimaa puhul on seni kasutusel olnud
piiriruumi (voondi- ehk tsoonipiiri) jark-
jargulises asendamises lineaarse piiriga
nahtud isegi tdielikku murrangut kohalike
rahvaste ruumilises motlemises.!¢ Eestis alal
siiski sedavord suure muutusega tegemist ei
olnud, sest sedavord talu Idhiiimbruses kui
ka poldude iimber oli lineaarne piir tuntud
juba enne vallutust.!” Kdige viiksemad piirid
poldude, duede ja aedade vahel on iildiselt
olnud algusest peale lineaarsed.!® Seega ei
ole vahevoond olnud moéddapadsmatu etapp
lineaarse piiri arengus.!'?

Juhtivaks piiritiiiibiks jai veel kuni keskaja
16puni siiski esialgne varajane tsooni-, voondi-
ja piirkonnapiir, kuid seda hakkas jark-jargult
asendama tildiselt lineaarne piir. Enamasti
pandi tipsem — vihemalt osaliselt lineaarne
piir — paika ikkagi seoses piirivaidlustega,
mis muutusid seoses asustuse tihenemise ja
ladnistuste arvu kasvuga eriti tavaliseks 15.
sajandi 16pust alates.? Voondipiir jai siiski
veel pikaks ajaks kasutusele metsades ja soo-
des, kus ei olnud selgeid piiriméarke.

Piiri kindlaksméiédramine toimus piiri
tilevaatamise, nn. piiriringi kdigus, mis oli
simboolse tihendusega komme. Piir pidi
jdama inimeste teadvusesse, et teha lihtsaks
vaidluste puhul piiri kulu rekonstrueerimine.
Piirivaidlusi lahendasid tavaliselt maahérra
poolt volitatud komtuurid, toomhérrad ja
kohtunikud.?! Piirikomisjoni liikmed kéisid
vOi ratsutasid nii maaomanike kui ka talu-
poegade juuresolekul piiri 1dbi ja méérasid
varasemate lddnikirjade ja vanade ja auvair-
sete talupoegade tunnistuste alusel kindlaks
piiripunktid.?? Tapne ja osalt lineaarne piir

pidi stabiliseerima olukorra ning vihendama
vastuolusid. Sel pidi olema igavikuline ise-
loom. Piir pidi olema ehe, edasikaebamatu
ja kindel.

Piiril oli igapédevaelus eri ithiskonnakih-
tide jaoks ilmselt erinev tihendus. Kui veel
13.-14. sajandil oli iirikutes sageli lause ,,nagu
see juba vanast ajast on olnud”, mis tdhen-
dab, et maade korralduses ja piiride madra-
mises jdid plisima enne vallutust tehtud kok-
kulepped, siis toi maade ladnistamine siiski
suuri muutusi senisesse maakasutusse ning
pOhjustas mitmesuguseid arusaamatusi ja ka
rahulolematust. Sellest annavad tunnistust nii
Liivimaa keskaegse talurahvadiguse sitted
kui ka punktid piirilepingutes, mis puuduta-
vad piiri voltsimist ja piiritdhiste rikkumist voi
varastamist.>

Piiritdhised keskajal

Urikutes pandi 14.-16. sajandil kirja juba
tapsed piirikirjeldused, kus piiri kulu kind-
laksméédramiseks esitati terve orienteerumis-
punktide nimekiri. Piirid toetusidki esialgu
enamasti loodusobjektidele, suur osa piirist
kulges tavaliselt m6oda metsi ja soid ning
piki jogesid ja ojasid, kus tihistust ei peetud
vajalikuks. Piiri kdigu juures esitati maastiku
kirjeldus, kusjuures suurt tdhelepanu poorati
selle iseloomulikele vormidele ja mérkidele,
aga ka kohanimedele.

Looduslikud piiritdhised olid siiski komp-
litseeritud, sest nad jiid sageli ebamidraseks,
ning selliseid piire oli vaja tdpsustada, mis viis
kunstlike piirimérkide tekkeni. Lineaarne

16 R. Siminski. Die lokalen Grenzen, k. 106; M. Hellmann. Das Lettenland im Mittelalter. Studien zur
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piir ranges mottes pidi olema mérkide vahel
tiheselt moistetav, tuginema kindlatele punk-
tidele. Lisaks pidid need paiknema piisavalt
tihedalt, eriti juhtudel, kui piir tegi palju kddn-
deid. Peamiselt kujunesid sellisteks mérkideks
puud ja kivid. Ladne-Euroopas on 12. sajan-
dist kindlaid teateid piirikivide paigaldamise
kohta ja hiljemalt samast ajast on kasutusel
olnud ka ristiga tihistatud puud.? 13. sajandil
voeti kasutusele piirikupits, mullast kiingas,
mis oli monikord kaetud kividega, soodes
kasutati piiritdhisena puuteivast, harvem piis-
titati sinna rist. Samal ajal hakati kasutama ka
pikisuunalisi tdhiseid, kraave ja tamme, mis
kujutasid endast juba terveid piiriliiniloike.?
La4ne-Euroopas kasutusel olnud piiritédhised
voeti kasutusele ka Liivimaal. Nii on niiteks
juba 13. sajandist esimesed teated iseseisvalt
seisnud risti ja 14. sajandist puukoorde raiu-
tud risti kohta.?’

Risti on peetud igivanaks piiritdhiseks,
mida oli eriti puule (aga ka kivile) kerge
teha.?® Piiriks olnud puid ja kive oli ju vaja eri-
liselt tdhistada, mérgiks vois olla kas puu voi
kivi isedralik kuju voi mingid muud identifit-
seerimist voimaldavad mérgid. Lisaks viltusele
ristile hakati piiri tdhistamiseks kasutama veel
mitmesugused sisseldiked, mis olid omaniku
tunnusmaérkideks. Selliste méarkide sisseldika-
mine puu koorde vai kivi pealispinnale muu-
tus seaduslikuks abinéuks piiri mairamisel.?
Liivimaal uuristati nii piirikivile kui ka -puule
tavaliselt rist, kuid puule on omanikumérgiks
tehtud ka kriipse ja sélke.* Piiskopi valduste
stimbolina on puule 16igatud piiskopisau, sarv

ja liilia.3! Piiriméargiks on olnud ka kolm tiket
voi silku, vapi kujutis ja ristatud moogad. 32
Moénikord on kasutatud ka eri tiilipi markide
kombinatsioone: kividel liiliad ja puudel ristid
ning tikked. Uhel juhul on puule iihel pool
l6igatud rist ja sau ning teisele poole tehtud
kolm silku.* Algselt oli igal puul vai kivil tiks
mairk, mis tdendas, et tegemist oli piiripuuga.
Kahe maaomaniku piiril hakati puid mélemalt
poolt mirgistama, et see oleks mitmest kiiljest
nihtav, sest iga piiripunkt pidi olema jargmise
margi juurest nagemisulatuses.>* Kolme piiri
kokkupuutepunktis hakati puule tegema
kolme mirki puu kolmel kiiljel.
Piirikirjelduses esitati 144nistuse piir vasta-
valt piiriringi kdigule, kirjeldus 10peb ja algab
sama tihisega, kusjuures rajakaigu® kirjeldus
on antud seda ldbiva inimese vaatenurgast.
Kasutatud on sonu ,,paremal kéel”, ,,vasa-
kul kael”, ,,piki”, ,,iles”, ,vasakule”, ,alla”,
»tagasi”, ,kuni”, ,iilespoole”, ,iile”. Piiri
alguspunktiks valiti sageli jarv voi jogi, aga ka
nditeks heinamaa, kuid see vois olla ka viga
tépne piirimark, eelkdige tammepuu, ristikivi
vOi piiriauk, kusjuures selle paiknemist maas-
tikul on monikord veel tdpsustatud, néiteks
oja kalda, heinamaa voi metsaga.3® Piirikir-
jeldustes on orientiiridena kasutatud mitmeid
kultuurmaastiku elemente, mille hulka kuu-
luvad pollud, heinamaad, teed, veskid, sillad,
soosillad, taliteed, lubja- ja torvaahjud.
Piiritdhiseid on liigitatud mitmel moel:
klassikaliselt ongi vahet tehtud loomulike ehk
looduslike ja kunstlike piiritdhiste vahel.3
Looduslike piiritdhiste hulka kuuluvad eel-

25 R. Schneider. Lineare Grenzen, lk. 54, 60-61; H.-J. Karp. Grenzen in Ostmitteleuropa wihrend des Mittelalters.
Ko6ln-Wien, 1972. (Forschungen und Quellen zur Kirchen- und Kulturgeschichte Ostdeutschlands), lk. 19.
26 R, Kiersnowski. Znaki graniczne w Polsce sredniowiecznej. — Archeologia Polski 1960, nr. 5/2, 1k. 289.

27 R. Siminski. Die lokalen Grenzen, lk. 101.

28 R. Moldenhauer. Grenzen und Grenzbeschreibungen in Mecklenburg, lk. 269.

29 R. Kiersnowski. Znaki graniczne w Polsce, lk. 289.
30 G. Vilberg. Metsaolud ja metsatiilid, lk. 17.

31 R. Simiriski. Die lokalen Grenzen, lk. 101. R. Moldenhauer. Grenzen und Grenzbeschreibungen in Meck-

lenburg, 1k. 236-275.

2 LGU I: 290, 368, 383, 397, 459, 678; LGU II: 59; H.-J. Karp. Grenzen in Ostmitteleuropa, lk. 28-29.

3 LGU I: 368, 411.
3 LGU I: 286, 616; LGU 1II: 563.

35 Raja tihendas piiri, soome keeles on seee sona tinaseni kasutusel piiri tihenduses.
36 LGU I 161, 166, 168, 215, 243, 415; LGU 1II: 308, 477, 563.
37 G. Mysliwski. Boundaries and men in Poland, lk. 218, 272.
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koige kiinkad, veekogud, metsad, sood, alli-
kad, kivid ja puud. Kunstlike ja vihem piisi-
vate piiritdhiste hulka voib Liivimaal lugeda
tiksikult seisvad puust voi kivist ristid, kivide
ja soega tdidetud augud, kivi- ja mullahun-
nikud, viiest maasse paigutatud kivist moo-
dustatud ristid, piiripeenrad, kraavid jne.’®
Kunstlike orienteerumispunktide hulka
arvatakse ka eriliselt tdhistatud looduslikud
elemendid, eelkoige ristiga mérgitud puud ja
kivid, mis kujutavad endast tileminekut loo-
mulikult kunstlikule piiritdhisele.

Lisaks eelmainitud liigitusele on kesk-
aegse Poola piirimédrke uurinud Ryszard
Kiersnowski pakkunud vilja teist laadi
klassifitseeringu. Nimelt eristas ta kahte liiki
piiritdhiseid, nendest esimesed méirasid
piiri kulu ja teised olid méératud piiri kulu
poolt, kusjuures viimaste paiknemine oli tin-
gitud vaid inimese soovist ja tahtest.? See
klassifitseering on eelkdige votnud arvesse
inimese aktiivsust piiri vedamisel.
Lineaarse piiri kujunemise jalgimiseks
on erilist tihelepanu pooratud piiritihise
vormile, eristades lineaarseid ja punktikuju-
lisi piiritdhiseid. Piiri vedamisel on tavaliselt
erilaadseid tahiseid kasutatud lébisegi, kus-
juures peamiselt 16. sajandil eristuvad juba
selgelt lineaarsed piirildigud, kus piir kulges
tihelt punktilaadselt (auk, puu, kivi, puu- voi
kivirist) voi lineaarselt (kraav, tamm, pee-
nar) piiritdhiselt teiseni ning piirimargid olid
nummerdatud. Tihedalt asustatud piirkon-
dades médrati piir juba ld4nistamisel vigagi
detailselt, kusjuures nimetatud on suur hulk
punktikujulisi ja ka lineaarseid piiritdhiseid.*0

Horedalt asustatud piirkondades, eriti met-
sades ja soodes on aga ldédnistatud ala piir
kulgenud endiselt piki teid ja ojasid, seal ei
olnud tavaliselt selgeid piiriméarke, seal sdilis
veel virtuaalne liin, piiriala.*!

Puud muutusid eriti olulisteks just lineaar-
sete piiriloikude mérkimisel, sest suur puu oli
heaks orientiiriks ning selle tdhistamine ei
noudnud suurt vaeva. Ilmselt seetottu on puid
eelistatud ka eriti olulistes kohtades, eelkoige
mitme maavalduse piiride kokkupuutepunkti-
des.*? Puu liigil ei olnud iildiselt tihtsust, piiri-
puudena on mainitud tamme, mandi, kuuske
ja kaske, harvem leppa, haaba, paju, saart,
paplit ja parna.*? Piiritihisena on kasutatud
ka mahalangenud puid ja kidndusid (enamasti
tammekindu), aga ka kuivanud puid.* Uhe
piiri kirjelduse puhul voib olla mérgitud isegi
kuni kuus puuliiki, kuid monikord ei ole puu-
liigile iildse tdhelepanu podratud, vaid on
iildsonaliselt mainitud vaid vana, suurt voi ka
rohelist puud.® Kuigi tavaliselt on kasutatud
piiri tdhistamisel mitut liiki puid vastavalt
nende esinemisele looduses, siis voimalusel
on ilmselt ikkagi eelistatud tammesid.*

Tavaliselt tommati piir looduslike téhiste
ja kunstlike tahiste voi nende kombinatsiooni
abil. Piiritdhiste arv soltus eelkoige ldédnista-
tud maa suurusest, kuid ka piirkonnast, kus
see paiknes. Metsiku looduse puhul esitati
piirid viga tildsonaliselt, nii vois piiri kirjel-
dus koosneda vaid 5-6 piirimérgist, kusjuures
enamiku neist moodustasid loodusobjektid.*’
Ka puudusid nende puhul sageli tdpsustavad
nimed, mainitakse vaikest jarve, korget mége,
suurt voi piklikku kivi, vdikest sood, suurt kol-
meharulist puud.*® Tihedalt asustatud alal

B LGUI: 161, 213,277, 291, 321, 413, 616; LGU 11: 491, 569, 614, 744.
39 R. Kiersnowski. Znaki graniczne w Polsce, lk. 257-290.

40 LGUI: 209; LGU II: 610.

41 R. Tuchtenhagen. Border — Aspects of a Notion in the Humanities. — Narva und die Ostseeregion Narva and
the Baltic Sea Region. Studia Humaniora et Paedagogica Narovensis 1. Hrsg. K. Briiggemann, lk. 255-261;

LGU II:569.
2 LGU II: 491.
S LGUII: 59, 347.

“ LGU L 195, 249, 383, 413, 423, 459, 616, 687; LGU II: 217, 457, 563, 782, 850.

4 LGU I 248; LGU II: 213.

4 LGU I: 275.

YTLGU I 161, 166.

4 LGU I:166, 213, 282, 361; LGU II: 68, 556, 610.
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vois olla aga mérgitud nummerdatuna 20-40
piiritahist.* Piirikirjeldused on vigagi tipsed
—joed, jarved, ojad, teed, sillad, soosillad, aga
ka metsad, sood, heinamaad ja isegi kivid on
paljudel juhtudel nimeliselt mainitud.>® Pollu
puhul mérgiti alati, kellele see kuulus, ning ka
teede puhul, kust kuhu see viib, kuigi moni-
kord on seda nimetatud ka lihtsalt kirikuteeks
voi vanaks teeks.’! 16. sajandil on hakatud
tihe piiripunkti kohta andma isegi mitut
orientiiri, suurendades sellega piiri margata-
vust: ménd teeristil voi ristiga margitud haab
silla juures.”> Moénel juhul on piiripuu alla voi
tammekannu juurde tehtud ka kivide ja sdega
tdidetud auk voi viiest kivist laotud rist voi on
puu all suur méargitud kivi.>3

Piiri ei olnud véga tipselt vaja markida
juhul, kui ladnistuste piirid ei puutunud veel
kokku. Nii on suhteliselt harva piirikirjelduse
juures mainitud ithte voi ka kahte kohta, kus
piir puutub kokku naaberldénistuse piiriga.>
Kahe kiila vahelise piiritiili tulemuseks vois
olla ka tidiesti uus piir, kuid sageli kulges
suurem osa piirist ikkagi mooda metsi, soid
ja rabasid.> Paljud piirikirjeldused olid see-
tottu veel 15.-16. sajandil vigagi ebamééra-
sed, tuginedes peamiselt reljeefi isedrasustele
ja veekogudele, mis on kiill orientiiriks, kuid
mille puhul jadb piiri kulg veel iisnagi tsoo-
nipiiri sarnaseks, sest ei ole sirget joont kahe
piiritdhise vahel.

Lineaarse piiri puhul on tavaliselt kombi-
neeritud eri laadi piiritdhiseid.*° Siiski koos-
nes piir tavaliselt eri tipsusega midratud 16i-
kudest, kus enamasti vaheldusid looduslikud
ja kunstlikud piiritdhised, kuid kus oli siiski
harva selgeid lineaarse piiri 16ike.”” Kuigi pii-
ritihisena kasutati punktilaadseid mérke, ei

tdhendanud see, et piir oleks olnud lineaarne,
sest paljudel juhtudel vaheldus punktilaadne
piiritdhis veekogu voi reljeefivormiga: tam-
mele jargnenud soo jarel oli kivirist, millele
jargnes soo, misjdrel joudis piir tagasi algus-
punktini.®® Lineaarne piir on tavaliselt moo-
dustanud vaid osa piirist ja kulgenud sageli
tthe puu voi piiriaugu juurest teiseni.”®

Vanade tavade rikkumine ja uute piiride
vedamine tekitas ka protesti, mis ilmnes vigi-
vallas piiritdhiste vastu. Kuigi piiritéhiste rik-
kumise eest olid ette nahtud karistused, raiuti
puid maha, piirikivisid vOltsiti ja viidi teise
kohta voi neilt poletati ristid ja piiripeenrad
kiinti iles.®® Metsades olid piiririkkumised
ja tleminekud koige tavalisemad, seda piiri
tdhistamatuse tottu, kuid sageli ka tahtli-
kult.

Piiritdhised 17. sajandil

Seoses Eesti ala jark-jargulise minekuga
Rootsi voimu alla tekkis vajadus korrastada
uuesti maaomandisuhteid. Piiritiilid olid Liivi
sOja tottu kiill vaibunud, seda pohjustas nii
segadus valdussuhetes kui ka inimeste arvu
vihenemine. Rootsi voimu perioodil toimus
maaomandisuhetes aja jooksul mirgatav
stabiliseerumine, mille tulemuseks oli kogu
Eesti ala katva moisate vorgu viljakujune-
mine, kusjuures moisate piirid méérati kind-
laks juba suure tédpsusega. Moisate alla kuu-
lunud kiilad ei olnud seevastu ka 17. sajandil
naaberkiiladest kindlate piiridega eraldatud.
Maakondi ja ka kihelkondi eraldasid endiselt
suured veelahkmealadel laiuvad metsad ja
sood, kus puudusid selged piiritdhised.

4 LGU L: 171; LGU II: 563.

0 LGU I: 243, 249, 402; LGU 1I: 529, 977.
SULGU I: 213, 215, 526; LGU 11: 84, 350, 457.
2 LGU II: 37, 411, 782.

3 LGU I: 383, 616; LGU II: 59, 68, 850.

3 LGU I 166; LGU 1II: 582.

35 LGU L: 166; LGU 1II: 341, 745a.

% LGU I: 195, 413.

ST LGU I: 423; LGU 1II: 582, 774.

¥ LGU II: 774.

¥ LGU I: 166, 248, 286, 424, 433; LGU II: 308, 332, 582.

0 LGU II: 217, 563.
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Piiride tahistamise kohta annab 17. sajan-
dist vaértuslikku informatsiooni ulatuslik
kaardimaterjal. Palju topograafilisi andmeid
ja toponiitime sisaldavad kaardid voimaldavad
saada piiridest téiesti uuelaadse, visuaalse ette-
kujutuse. See oli suur muutus varasemaga vor-
reldes, sest kui iirikutes anti piir seda jalgsi voi
ratsutades ldbiva, seega piiril kulgeva inimese
vaatenurgast, siis kaardi puhul voeti kasutusele
téiesti uuelaadne abstraktne ja ebareaalne vaa-
tepunkt — vaade iilalt, taevast, mis voimaldas
teha seni ndhtamatu nihtavaks.°!

Eesti territooriumi minek Rootsi riigi
koosseisu mojus soodsalt kartograafia aren-
gule, sest voimud hakkasid maade mootmi-
sele ja kaardistamisele suurt rohku panema.
Sellele aitas kaasa ka maamootmise tehnili-
ses pooles toimunud murrang, mis oli seotud
mensuli leiutamisega ja selle kasutuselevotmi-
sega koos astrolaabiga. Rootsis tehti plaane
kogu riigi kaardistamiseks ning hakati hoo-
litsema maamodtjate viljadppe eest ja vilja
tootama kaardi leppemaérkide stisteemi.®?

Eestis sai maade m60tmine ja suuremoot-
kavaliste kaartide joonistamine alguse 1640.
aastatel, kusjuures esimesed valminud kaar-
did olidki seotud eelkdige maavalduste pii-
ride kindlakstegemisega. Esimeste kaartide
koostajateks olid aadli maamootjad ja telli-
jaks maaomanik, kes soovis kaarti kasutada
oma Oiguste toendamiseks maale. Kaardid
annavad koige tdpsema pildi piiridest ja piiri-
adrsest looduskeskkonnast, seevastu koigele,
mis jai piirist kaugemale, nii sisse- kui ka val-
japoole, pddrati tunduvalt vihem tdhelepanu.
Nendel kaartidel on stiliseeritud leppemérki-
dega tdhistatud moisaid, talusid, teedevorku
ja ka piiritdhiseid, kuid need sisaldasid ka
palju geograafilisi detaile, kohanimesid ja
kaardi leppemaérkide seletusi, mis voimaldas
luua sideme kaardil kujutatu ja fiitisilise kesk-
konna vahel.®

Kaartide eesmérgiks oli anda orientat-
siooni ja tilevaadet teatud territooriumist.
Kuna leppemarkide siisteem oli veel viheare-
nenud, siis kasutati esimestel tdpsematel val-
duste piire kujutavatel kaartidel piiritdhistena
lisaks ristikividele ja kasvavatele puudele ka
kinde ja mahalangenud puid, kusjuures kasu-
tatud siimbolid olid visuaalselt kujutatava
objektiga sarnased. Nii on néiteks Matia[s]
Andressoni poolt 1648. aastal valmistatud
Léadnemaa Haimre ja Kasti moisate piiri-
kaardile joonistatud ka puu kujutis, mis pidi
tahistama rohelist ristiga puud.* Maamodtja
Sigismund von Stadeni poolt 1656. aastal joo-
nistatud Kukruse ja Toila piirikaardil on pii-
rimérkidena kasutatud ristiga kdnde, kase- ja
haavapuid ning mahalangenud puid.® Sama
maamootja poolt 1664. aastal valmistatud
Harju-Madise ja Risti piirikaardil voib néha
piki kihelkonna piiri kulgevat teed kasvavat
puuderivi.®

Suurema ulatuse sai maade moOtmine
ja kaardistamine Liivi- ja Eestimaal seoses
reduktsiooniga 1680. aastatest alates. Kuna
aadlike katte ldinud riigimaade tagasivotmise
eesmargiks oli riigi sissetulekute suurenda-
mine, siis vottis riik ette maade mootmise,
katastreerimise ja kaardistamise, et saada
tilavaadet majanduslikest ressurssidest ja kor-
rastada olemasolevat maakasutust. Liivimaal
voeti tood ette ennendgematu ulatusega,
sinna koondati hulgaliselt maamootjaid, kelle
seas moodustasid suure osa Uppsala iilikooli
tiliopilased. Rootsist saabunud maamootjad
olid siinsetes provintsides seni tegutsenud
maamodtjatega vorreldes juba parema teo-
reetilise ja tehnilise ettevalmistusega, mis toi
kaasa arengu ka piiride tahistamise ja kaardile
kandmise osas. Veel 17. sajandi 40.—60. aasta-
tel kasutatud siimbolid ja visuaalsed kujundid
asendusid rangemalt kindlaks méidratud ja
klassifitseeritud leppemarkidega. Ka hakati

61 C. Jacob. Toward a Cultural History of Cartography. — Imago Mundi, vol. 48 (1996), k. 193.
62 A. Randviir. Ruumisemiootika: tihendusliku maailma kaardistamine. Tartu Semiootika Raamatukogu 9.

Tartu, 2010, k. 293.

03 EAA, f. 567, n. 3, s. 195; T. Peil. Eesti kaartidel — Eesti looduskultuur. Tartu, 2005, k. 329-331, 327-361.

4 EAA, f. 1, n. 2, s. C-IV-306.
05 EAA, f. 2062, n. 1, s. 41.
06 EAA, f. 2072, n. 9, s. 37a.

Tuna 3/2011 23



1648. aastal Matia[s] Andressoni valmistatud Haimre ja Kasti mdisate piirikaart. EAA, f. 1, n. 2, s. C-IV-306

piiritdhiste hulgast vélja jitma tdhiseid, mis
olid selgelt ajutise ja ebapiisiva iseloomuga,
nditeks kdnnud ja mahalangenud puud.
Selle nn. Suure Katastri tulemusel val-
minud suuremootkavalised moisakaardid
ja nende alusel viis korda védiksemas skaa-
las piirkonnakaardid annavad hea iilevaate
nii asustusest kui ka maakasutusest ning
loodusressurssidest, kuid maoisate piiridega
ei ole seejuures kuigivord arvestatud. Pal-
juski on soltunud iga konkreetse maamootja
suvast, kas ja kuivord palju tihelepanu on
ta pooranud kihelkonna ja méisa piiridele
ning nende tdhistatusele. Pirast suuremate
maamoodutddde 16ppu keskendusid maa-
mootjad piirivaidluste lahendamisele ja on
joonistanud hulgaliselt piirikaarte, kus piiri-
dele ja piiritdhistele on pooratud juba hoo-
pis suuremat tdhelepanu. Need piirikaardid
ei ole aga koostatud tiksikute maaomanike
huvides, nagu 1640.-1660. aastatel, vaid riigi
poolt méddratud maamoo6tjad on moisate

maksustamise tdpsustamise huvides pidanud
vajalikuks tuua selgust piiride kiisimusse.

Kaardimaterjali pohjal ilmneb, et 17.
sajandil kasutati suurt hulka erinevaid piiri-
tahiseid, mis on enamasti tuntud juba kesk-
ajast alates. Koik piiritdhised nummerdati voi
margiti tihega. Looduslikest piiritdhistest on
17. sajandil tahtsad endiselt suuremad vee-
kogud, metsad, sood, aga ka allikad. Piiri-
tahistena mainitud kiinkad ja maeseljakud
on olnud suuruse poolest vahelduvad, lisaks
suurematele looduslikele reljeefivormidele
on mainitud ka viaikesemoodulisi kiinkaid,
mille kujunemisel on inimese kisi olnud
mangus. Kiinkaid ja mieseljakuid, aga ka alli-
kaid on mainitud ka nimeliselt (Méarrameggi,
Rebbasméggi, Mettest allikas, Raudhalli-
kas).6’

Olulisteks punktilaadseteks piiritdhisteks
olid 17. sajandil endiselt puud, piiritahistena
esinesid peamiselt kuused, kased, médnnid,
haavad ja tammed, kuigi mitte alati pole

67 EAA, f. 1,n.2,s. C-I-11, C-I-16; f. 1. n. 2, 5. C-I11-43.
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puu liiki tdpsustatud, mainitud on vaid suurt,
rohelist voi ristiga puud. Tavaliselt on piiri-
tahiseks olnud iiks puu, kuid mitmel juhul
on mainitud ka puude rithma voi ka puude
rivi.® Puud on enamasti olnud ithe ristimér-
giga, kuid piiripuude hulgas on olnud ka kahe
ristiga vOi hoopis ilma méirgita puid. Rist on
tiksikutel juhtudel olnud ka vélja raiutud ning
monikord on tehtud viiteid ajale, mil rist on
puukoorde kaabitud.® Sageli on piiripuud ka
pohjalikumalt iseloomustatud — kirjeldatud
puu vanust (vana, noor), suurust (suur) voi
kuju (kéver).”

Kéande ja mahalangenud puid voib leida
1680. aastatel ja hiljem valminud kaartidel
juhul kui aluskaardina on kasutatud mingit
varem joonistatud kaarti, kuhu on peale mér-
gitud vaid toimunud muutused. Nii on 1680.
aastal valminud kaardile mérgitud varasemale
kaardile tuginedes piiritdhistena ristikividele
lisaks ristiga kaski, ilma ristita koverat kaske
ja ka kiindu ning mahalangenud puud, millel
on rist.”! Kinde voib leida ka hilisematel pii-
rikaartidel, eriti vaidlusaluste piiride puhul,
kus oli vaja niidata vana piiri kulgu.”

Kaartidel on 17. sajandil mérgitud suur
hulk piiritdhiseid, mis on tekkinud inimte-
gevuse tulemusel, selliste hulka kuuluvad
kraavid, kivist piiripeenrad ja ka mitmesu-
gused maasse kaevatud augud. Augud on
olnud suured ja immargused, neid on kutsu-
tud ka maa-, sde- ja veeaukudeks, monikord
on olnud auke mitu voi kaks auku korvuti,
sageli on augul olnud ka oma nimi (nt. Podra
auck).” Aukudele lisaks on piiri kulu jélgimi-
sel olnud orientiirideks ka piitiniseid mitme-
suguste loomade piliidmiseks (hundiauk) ja
loomade urge (hundiurg).”

Piiri kirjeldamisel on tdhistena kasutatud
ka mitmeid kultuurmaastiku objekte — sildu
(kivisild, vana sillakoht), veskeid ja kortse,
vanu lubjaahje ning kaevusid, aga ka arvukalt
erilaadseid teid, miiliposte ja mitmesuguseid
aedasid (muu hulgas ristaeda). Piiri vedamise
juures on piiritdhisena margitud ka kiraja-
platsi (Retteplats) ja vanu piihapaiku, nii ohv-
rikive kui ka vana kalmet.”

Piirikividena kasutati voimalusel loodus-
likke kive (maa sees olev kivi, suur kivi, sile
kivi, pollukivi, kaks suurt kivi), kuid nende
puudumisel paigaldati piirikivi. Piiri- ehk
ristikividel oli tavaliselt ks rist, kuid mitme
maaomaniku piiride kohtumiskoha téhistami-
seks oli piirile tehtud ka kaks voi kolm risti.
Lisaks ristile on kivil kasutatud ka teisi marke
(kée pilt), kuid monel juhul on kivi olnud
tiiesti mérkideta. Piisavalt suurte kivide puu-
dumisel on piiritdhisena kasutatud kividest
laotud risti. Endiselt on piirikive havitatud,
poletatud ja dra varastatud. Kaartidel leidub
sageli méirkmeid, et kivi ei ole kohal, kus ta
peaks olema.”®

Rootsi voimud hakkasid 17. sajandi 16pul
valduste piiride tdhistamist korrastama. Lii-
vimaa piirikiisimusi kisitlevas instruktsioonis
21. augustist 1691 poorati suurt tdhelepanu
piirivaidlustele kroonumoisate ja talupoe-
gade vahel.”” Maamo66tja pidi vaidlusaluse
maa iile mootma ja piirid tépselt dra nditama
ning koostama kaardi koos kirjeldusega, kus
oleks selgelt kirjas ka piiritdhised, kusjuures
piirimérkidena oli vaja kasutada nummerda-
tud piirikive ja sdeauke.”

Seoses lineaarsete piiride tdhtsuse ja
ka tédpsuse kasvamisega hakati 17. sajandi
16pust alates puude kasutamist piiritihisena

68 EAA, £. 2072, n. 9, s. 37a.
0 EAA, f. 1,n.2,s. C-IV-247; £. 1, n. 2, 5. C-IV-288.

T EAA, f. 1,n.2,s. C-IV-170; f. 1, n. 2, s. C-IV-308; f. 308, n. 2, s. 122.

TLEAA, f. 1,n.2,s. C-IV-308.

2 EAA, f.308, n. 6, s. 118.

T EAA, f. 46, n. 2, s. 147.

T4 EAA, f. 308, 1. 2, 5. 189; f. 1646, n.1, 5. 2638.

S EAA, f. 1,n. 2, s. C-IV-306; f. 308, n. 2, s. 98, 208; f. 2072, n. 9, s. 37a.
6 EAA, f. 1, n. 2.s. C-II-35; f. 1, n. 2, 5. C-11-24; £. 1, n. 2, 5. C-1V-247; f. 1646, n. 1, s. 3439.
77 Sammlung der Gesetze, welche das heutige livlindische Landrecht enthalten, kritisch bearbeit von G. J. v.

Buddenbrock. Bd. 2, Abt 1, lk. 1204-1223.
78 Sammlung der Gesetze, lk. 1133.
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Vérumaa Ruusmde ja Viitina piirikaart 1694. EAA, f. 308, n.2,s. 179

piirama. Puud ei peetud enam piiri mérkimi-
seks sobivateks, sest nad ei taganud piiri jaoks
vajalikku kindlust ega igavikulisust. Eestimaa
maamoodutdodde juhile inspektor Johan
Holmbergile anti instruktsioon 14. veebrua-
ril 1698 ja ka selles poorati piiridele erilist
tahelepanu. Piiritdhistena sai endiselt kasu-
tada piirikive voi -auke ja piiripeenraid, kuid
puude kasutamist piiri tihistamiseks soovitati
véltida, sest puud kasvavad ja muudavad aja
jooksul oma kuju. Rohutati, et senised tihi-
sed on vaja Rootsi tava jargi asendada suurte
kividega, millele tuleb uuristada rist.” Kui
vajaliku suurusega piirikive ei olnud kuskilt
votta, vois kasutada ka piirikupitsaid.
Maamodotjad votsid kiill instruktsioone
arvesse, kuid kuna reduktsiooniga seoses
1abi viidud maamoodutdod olid véiga ulatus-

likud, siis ei suutnud suhteliselt viikesear-
vuline maamootjaskond siiski neid instrukt-
sioone tédpselt jargida. Stockholmis asuva
Peamaamdddukontori (Generallantmiditeri-
kontor) hinnangul toimusid t66d Eestimaa
kaardistamisel liiga aeglaselt ning seetottu
olid maamootjad sunnitud oma tegevust fors-
seerima. Kuna suured puud voimaldasid piiril
punkte maha mérkida suuremat vaeva nige-
mata ja kergendasid sel moel maamootjate
t60d, siis jaid nad piiritdhisena veel tldiselt
kasutusele kuni Rootsi riigi poolt lébi viidud
maamoodutddde katkemiseni 1710. aastal
seoses Eesti ala siirdumisega Vene voimu
alla.80

Moisapiiridele poorati 17. sajandil suurt
tahelepanu, sest need olid seotud mitmete
oluliste majanduslike ressursside (maa, mets)

7 U. Tarkiainen. Maamddtjad Lidnemere provintsides suure reduktsiooni ajal. — Lidnemere provintside
arenguperspektiivid Rootsi suurriigis 16/17. sajandil. (Eesti Ajalooarhiivi toimetised 17 (24)). Tartu, 2009,

Ik. 315-360.
80 EAA, f. 308, n. 2, s. 179.
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valdamisega. Moisatel olid kaartidel selged
lineaarsed joonelised piirid, mis olid téhista-
tud punase joonega.®! Rootsi aja 10pul hakati
siiski suuremat tdhelepanu poorama ka maa-
kondade ja kihelkondade piiridele, mis olid
seni jadnud ebamédrasteks. Ka need piirid oli
vaja tahistada piirikividega, asendades vanu
kadumaléinud piiritdhiseid, ning piiri kohta
koostada kirjalik akt, mille iiks eksemplar tuli
saata Riigikantseleile.3? Néhti ette trahvid pii-
ritdhiste eelmaldamise eest, see puudutas nii
puid, kive kui ka muid tahiseid.

Piiritdhised 18. ja 19. sajandil

Eesti ala minek Vene voimu alla tekitas pii-
ride tahistamises ja vedamises seisaku. Kuna
18. sajandil Eesti alal (v. a. Saaremaa) ula-
tuslikumaid maamo0odutoid 14bi ei viidud, siis
tugineti kaartide koostamisel moisate redukt-
siooniga seoses 17. sajandi 80.-90. aastatel
valminud kaartidele, kasutades neid aluskaar-
tidena, millele tehti vajadusel muudatusi. Sel-
listel peamiselt 18. sajandi 30. aastatel joonis-
tatud kaartidel leidub piiritdhistena ristikivide
korval ka veel suuri looduslikke kive, puid,
allikaid, piiripeenraid ja auke.®? Seevastu 18.
sajandi esimesel poolel koostatud originaal-
setel kaartidel maamoo6tjad puid ja mitmeid
endisi piiritdhiseid enam ei kasutanud, piirid
olid tahistatud vaid ristikividega.$*

Ilmneb, et veel 18. sajandi esimesel poolel
ei olnud koikjal 1abi soo ja metsa kulgevatel
moisapiiridel kindlaid piiritdhiseid.® Piiri-
vaidluse lahendamisel voeti aluseks vanad
rootsiaegsed kaardid, kohus kéis piiril kohal

ja kuulas iile ka kohalikke talupoegi. Vaidluse
lahendamise kéigus paigutati piirile ristikivid
ja maamootja valmistas kaardi.®

Alates 18. sajandi 16pust on maavalduste
piiride tidhistamine juba selgelt reguleeritud.
Maamd0dtjatele anti pohjalikud instruktsioo-
nid, kuidas ja milliste mirkidega moisate
piirid pidid olema tdhistatud.?” Talude piire
hakati maha mérkima alles seoses talude
pariseksostmisega 19. sajandi teisel poolel.
Maade mootmisel kasutati juhendina Eesti-
maa talurahva seaduse lisa — ,,MaamoOetmise
seadus, mis jarele maamoetjad peavad Ees-
timaal mootma”.®8 Piiride tdhistamine toi-
mus 19. sajandil juba selgelt reguleeritud ja
ithtsete printsiipide kohaselt, mistottu nii 19.
sajandi algupoolest kuni 20. sajandi alguseni
vilja antud instruktsioonid sisuliselt tikstei-
sest palju ei erinenud.

Piiride tdhistamiseks kasutati piirikive ja
piirikupitsaid.%® Eelistatud oli piirikivi ja vaid
siis, kui sobivaid kive ei olnud, vois kasutada
kupitsaid.®® Kui piiriliinil leidus suuri kivisid,
siis vois neid kasutada piiritdhisena, tihis-
tades need sisseraiutud ristiga. Piirikivi pidi
olema nii suur, et seda vaid 4-6 tugevat meest
joudsid liigutada. Kivi pidi olema poolenisti
maa sees, sile pind iilalpool.”! Kivi imber
tehti siivend, mis oli vaja tiita katkiste katu-
sekivide voi telliste, soe, klaasikildude voi
sepatdo rabuga jms. Piirikivi pinnale raiutud
risti harud pidid néditama piiriliini suunda.

Piirikupitsaid kasutati soos voi seal, kus ei
leidunud sobivaid kive. Piiripunktis rammiti
maasse tugev teivas, mida ka tiks viga tugev
mees ei oleks suutnud liigutada. Selle timber
kuhjati katkisi katusekive voi telliskive, siitt,

81 EAA, f. 1, n. 2, s. C-IV-64.
82 Sammlung der Gesetze, lk. 319-320.

83 EAA, f. 308, n. 6, s.210; f. 1389, n. 1, 5. 147; f. 1862, n. 2, s. 303, 1. 107, 109.

84 EAA, f.46,n.2,s. 105,217; f. 1358, n. 1, 5. 4.

85 EAA, f. 308, n.2,s. 182; f. 1862, n. 2, s. 303, 1. 107, 109.

8 EAA, f. 1862, n. 2,s. 303, 1. 112-134.
87 EAA, f. 1324, n. 1, s. 490.

88 Eestimaa Talurahva Seadus. Maamoetmise seadus, mis jirele maamoetjad peavad Eestimaal mootma. Tallinn

1858, 1k. 129-152.
89 EAA, f. 1324, n. 1, s. 490, Ik. 8-9.

% Verordnung fiir die Livlindischen Ritterscahftslandmesser nach den Bestimmungen des Landtags der
Livlandischen Ritter- und Landschaft. Riga, 1906, lk. 18.

T EAA, f. 1324, n. 1,5. 490, 1. 8.
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separibu, klaasikilde ja pollukive ning mulda,
16puks kaeti tekkinud koonusekujuline kiin-
gas murumaétastega ning iimbritseti kraaviga.
Teivas pidi 4 jalga® kiinkast esile ulatuma ja
selle peale oli vaja sisseloikesse tindiga kirju-
tada aastaarv ja number.

Pikkadel piiriliinidel pidi olema iga 250
stilla® kohta iiks piiritdhis. Kiinklikul maas-
tikul pidi tdhistus olema selline, et piiriliini
oli voimalik raskusteta kindlaks teha. Piiri
mahaméirkimisel pidi maamootja isiklikult
kohal olema. Kaardil tdhistati kupitsad véi-
kese musta ringiga, ristikivid aga véikese ris-
tiga koos andmetega kivil oleva numbri voi
aastaarvu kohta.%*

Eeltoodud seaduslikke noudeid ei olnud
voimalik alati tapselt tdita. Jirgnevalt vaat-
leme Eesti Rahva Muuseumi poolt Eesti eri
piirkondadest kogutud andmete varal, kuidas
piire korrespondentide andmetel tegelikkuses
on margitud.”

Enne talude kruntim66tmist oli ribajao-
tusega kiilapoldudel tavaliseks piiritdahiseks
poOllupeenar, mis vois olla ka ithe adravao
laiune, kuid tavaliselt oli see siiski s60dis-
tunud 40-50 cm laiune maariba. Kogu kiila
pold oli piiratud loomadele labipddsmatute
aedadega. Muhus Valla kiilas oli kasutusel
lapimaa siisteem, pollupeenrad olid seal laie-
mad (0,5-1 m) ja neile olid kogutud pollust
vélja aetud kivid. Metsas olid heinamaa arvad
tiksteisest eraldatud arva nurkades asetsevate
suuremate kividega, mis olid sinna viidud voi
veeretatud. Nurkadevahelist joont tihistasid
pdosaste okstesse keeratud ,,tuustid” (oksad
olid keeratud rongu). Kiila maavaldust eral-
das naaberkiiladest voi moisast siillalaiune
kraav voi kiviaed.? Peipsi-dérsetes vene kiila-
des oli piiripeenar umbes meetri ja piirivagu
kahe vao laiune.”’

Seoses kruntim6otmisega 19. sajandi tei-
sest poolest alates margiti talude piirid tava-
liselt piiri- ehk ristikivide, kupitsate, piiripee-
narde vOi metsasihtidega. Piirikivi oli kindel
mark talude piiridel nagu ,,aamen kirikus”.
Kui ldhedal oli moni suurem randrahn, piiiiti
piir ajada nii, et rdndrahn jii ka piirikiviks.
Piirikiviks pidi olema piisavalt suur raud-
kivi, mis kaalus 15-50 puuda ja veeti kohale
hobustega ning paigaldati maamdotja nipu-
néidetel mitme mehe poolt kangide abil.”®

Piirikivisse olid raiutud piiri suunda néita-
vad jooned voi sooned, iile selle léks piirijoon
jargmise piirikivi voi piirikupitsani. Parast kivi
paigalepanemist margiti kivile kdigepealt vér-
viga ristijoonis, mille kiviraidurid hiljem sisse
raiusid. Risti soon pidi olema nii siigav, et kui
temasse pisteti sorm, siis vois haamriga peale
liiiia, ilma et sorm viga oleks saanud. Risti
need harud, mis ei ndidanud raja suunda,
olid otsast poiktikkega suletud. Lisaks raiuti
ristikivile peale number.”

Kuna ristikivid olid talu maade piiride
tahistajad vaid igal krundi nurgal voi kdéna-
kul, siis oli piiriks sirgjoon kahe naaberkivi
vahel. Kivist kivini viis piiripeenar, mis oli
harilikult asukohast soltuvalt erineva laiusega
ja hoiti naabritega puutumata. Piiripeenar oli
seega piirikivini sirge. Poldude vahel oli piiri-
peenar umbes sammulaiune so6ti jdetud riba
eri talude poldude vahel, enamasti kujunes
see 50-75 cm laiuseks, kusjuures piiripeenral
voisid kasvada ka poosad. Monikord oli pol-
lupeenraks ka jalgrada voi poldudevaheline
umbes kolme meetri laiune tee.!®

Heina- ja karjamaa piiri nurkade tahista-
miseks kasutati piirikivide asemel sageli kupit-
said, mille otsa seati kas piirikivi voi piiritulp
(mehekorgune palgiots maasse piisti). Hei-
namaal on kivist kivini viinud maasse 166dud

92 1 jalg = 30,48 cm.
93 1 siild = 2,13 m.

94 Verordnung fiir die Livldndischen Ritterscahftslandmesser, Ik. 20.
%5 Eesti Rahva Muuseum (ERM). Korrespondentide vastused (KV) 124. Kiisimusleht nr. 90. Pollundus, Ik. 364.

9% KV 124, 1k. 250-251.
97KV 124, Ik. 154-155.

98 KV 124, 1k. 270-271.

9 KV 124, k. 19, 77, 310.
100 KV 124, k. 310, 593-594.
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vaiade rida, kuid mingit peenart seal tavaliselt
ei olnud. Karjamaa rajale ehitati puu- voi kivi-
tara, mis eristas ka naabertalude kruntidest,
nii karjamaal kui ka metsas tihistas sageli piiri
umbes siillalaiune lahtiraiutud siht.!0!

Eesti eri piirkondades on piiri tahistamise
kombed olnud siiski vigagi erinevad. Paide
kihelkonnas Annas olid poldude vahel vaid
umbes 15-20 cm laiad piiripeenrad ja metsas
siht, mis 10ppes mérgitud kiviga.'> Avinurme
metsakiilades tehti talukrundi piirile sageli
tara, millealune maa oli puutumatu.'%® Koda-
vere kihelkonna Alliku ja Assikvere kiilades
oli piiripeenar ehk -vagu 2 jalga lai. Piiripee-
nar vois olla ka tavalise teeraja laiune, selleks
vois olla ka tavaline hobusetee koos selle kor-
val oleva jalgteerajaga.!** Kose kihelkonnas
tahistati metsade keskel paiknenud viie talu
piirid sihtidega, millede algul olid ristikivid,
millesse olid sihisuundi nditavad jooned sisse
raiutud. Piiri ehk sihi laiuseks talude kruntide
vahel oli umbes 1 meeter. Modisate maade
sihid olid laiemad, umbes 2 meetrit. Uldiselt
pidi metsasiht olema nii lai, et sealt koormaga
1abi paases. 105

Talu krundi kaardil tihistas ristikivi ,,+”
ja kupitsat ,,kup”. Piiriméargi kadumise puhul
tekkis tavaliselt vaidlus, mistottu kutsuti
kohale maamoodtja, kes tegi kaardi jirgi piiri
uuesti kindlaks. Tuli ette ka omavolilisi piiri-
kivide timberasetamisi ja sellega seoses koh-
tuskaimist.'00

Mbaisapiiride téhised rahvatraditsioonis

Moisate piire tdhistanud mérkidega seotud
rahvatraditsioon on vidgagi napp. Rahvatra-
ditsioonis on séilinud iiksikuid lugusid puude

istutamisest moisapiiride tdhistamiseks, mil-
lest iiks puudutab kolme mdisa piiri kokku-
puutekohta: ,,...Rannu kooli lahedal Pér-
namiel asuva kolme iidse pdrna kolmik on
istutatud vanasti Rannu-Konguta ja Valguta
moisaomanike poolt moisate piiride kokku-
leppimise puhul, kusjuures Rannu ja Konguta
hdrrad tksteisele kitt andes piirides kokku-
leppinud, kuna Valguta oma ei ole teistele
kattandmisega kokkulepet saavutanud. Sel-
lest tulenenudki nende 3 istutatud pérna juu-
res see looduse ime, kus Rannu ja Konguta
hdrrade istutatud parnapaar on umbes mehe
rinna korguselt okste kaudu imestusviirselt
kokku kasvanud, kuna kolmas pérn seisab
péarnade grupis eraldi...”107

Piiripuude kohta on rahvatraditsioonis
teated véga napid. Piiripuuga vais olla tege-
mist jargmise Tiri kihelkonnast parit teate
puhul: ,Mind Viitse (Véitsa) kola juures,
kuhu moekadega Rootsi soja ajal ristid peale
tehtud.”108

Tunduvalt rohkem lugusid périneb rah-
vasuust piirikivide kohta. Nii nditeks on kut-
sutud Erra valla metsa nelja moisa — Piissi,
Pada, Erra, Kalsi — piirikivi jargi Neljaristi
metsaks.!? Tavaliselt ei ole siiski jutustajad
voorkeelsete kirjadega kive piiridega seosta-
nud ja on suhtunud nendesse suure arusaa-
matusega. Nii nditeks on Vorumaal Kivijirve
kiilas jarve kaldal rabas olnud suur kivi, millel
on aastaarvud ja muud mérgid peal.!'? Kirbu
karjamoisa pollul olnud vanasti aukudega ja
joontega kivi. See 16hutud ja viidud Karula
moisa ehitusse.!!! Selliste nn. kirjadega kivide
alt on monikord varandust otsitud, kuid ohv-
rikivideks ei ole neid peetud, sest nende orna-
mentide seas on olnud ka riste. Siiski on rah-
vatraditsioonis mainitud palju piirikivide ja

101 KV 124, k. 176-177, 270-271, 375-376.

102 KV 124, 1k. 349.

103 KV 124, k. 154-155.

104 KV 124, 1k 77.

105 KV 124, Ik. 19.

106 KV 124, Tk. 219-220, 449-450, 490.

07 RKM 1/, 451 (1) < Kolga-Jaani A. K. Melso (1964).
108 EUJS VIII 637 (179) < Tiiri

109 ERA, f. 11 217, s. 235/236 (89) < Rakvere, Liiganuse, Piissi v. Ev. Tarve (1939).
10 ERA, f. 11 244, s. 654 (6) < Polva, Peri v. Partsi algk. 1939.

HIE T, 46 (333) < Karula M. J. Eisen.
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piirikupitsatega seotud keelde: kes neid edasi
tostab, ei leia pérast surma rahu ja iikski asi ei
edene sel, kes kiinnab iiles piiripeenra.

Piiriga seotud lugude vihesuse poh-
jus peitub ilmselt selles, et moisapiiridel ei
olnud talurahva igapievases elus olulist téht-
sust, mistottu neid puudutava informatsiooni
edasikandumine ei ole olnud nii oluline. Piiril
oli igapdevaelus eri tihiskonnakihtidele ilm-
selt erinev tdhendus ja sellest tulenesid ka
sotsiaalsed vahed piiri moistmises. Moisapiir
oli oluline sotsiaalselt korgemal seisva iihis-
konnakihi jaoks, sest see oli otseselt seotud
nende poliitiliste ja majanduslike huvidega.
Talupoegade argipdevas polnud piiril néhta-
vasti kuigi suurt tahendust, sest see ei takista-
nud ega mojutanud tavaliselt kuigivord nende
toiminguid. Polluharimisega tegelenud talu-
rahva igapievane elu toimus kolmes ringis,
neist esimesse kuulusid hooned koos duega,
teise eravalduses olnud pollud ning kolman-
dasse heina- ja karjamaa, mis oli kiila ithiseks
omandiks. Talurahva igapédevaelus oli kdige
tdhtsam ikkagi see, mis toimus sisesfaérides,
seevastu vélissfairil oli talupoja igapdevaelus
koige vihem tahtsust. Moisate piirid jaid sel-
lest véljapoole, kulgedes sageli libi metsade.
Mets kuulus talurahva elukeskkonna vilis-
ringi, mis oli inimesele vO0ram ja teinekord
dhvardavgi.!!?

Paikade ning loodusobjektidega seondu-
val parimusel aitavad koos piisida need samad
paigad ning objektid oma olemasoluga. Eesti
rahvaluulekogud on kogutud rohkem kui saja
aasta jooksul ja sisaldavad vordlemisi palju
parimust, kuid siiski kujutab see materjal
mineviku peegeldajana endast vaid morast
peeglit.!’3 Arvesse tuleb votta ka seda, et
Eestis pandi rahvatraditsioone kirja alles

19. sajandi teisest poolest alates ning kuna
selleks ajaks ei olnud paljudel piiritidhistel
(puud, augud, ristid jne.) piiri tdhisena juba
tile saja viiekiimne aasta enam olulist taht-
sust, siis on see korvale jadnud ka rahvatradit-
sioonis. Rahva milus silib histi traditsioon
sel juhul, kui ndhtus ise on méilule toeks ning
aitab rahvatraditsiooni alal hoida. Miljoo kui
jutu tausta tundmine hoiab parimust, sest
parimuses siilib vaid arusaadav ja teadaolev,
muu aga kaob.!™ Just piiripuude puhul kadus
varakult miljoo ja ilmselt ei ole jatkunud ka
vaimset pinnast nendega seotud traditsiooni
alalhoidmiseks.

Eesti rahvatraditsioonis on kiill palju
lugusid ristiga téhistatud puudest, kuid need
ei ole hoopiski seotud piiripuudega. Uhelt
poolt on see seotud puude kultusega, mis on
vdga vana ja laialt levinud ndhtus ning eriti
iseloomulik germaani ja balti, samuti soome-
ugri rahvastele.!> Eestis vaarib siiski erilist
markimist komme matuseteekonnal puusse
rist 16igata.!® Ristipuud ongi tinaseni malus
sdilinud seoses torjemaagiaga, mil kadunu
mélestuseks tehti rist talu voi kiila piiril paik-
nenud puule. Selline ristipuudega seotud rah-
vatraditsioon oli tugevalt sdilinud mitmetes
piirkondades, aga eriti Louna-Eestis.!!” Risti-
puule risti 10ikamise rituaal mérgib teadlikult
voi alateadlikult simboolset piiri, millest iile-
viiduna on surnud kogukonna liige 16plikult
elavate hulgast vilja arvatud.!'® Sellistesse
ristipuudesse on suhtutud kui pithapuudesse
ja nende kohta kéivad lood on suuresti sar-
nased lugudega, mis kéivad hiiepuude kohta.
Folkloristide andmetel parinevad varasemad
teated ristipuude voi nende analoogide kohta
Eestimaal 17. sajandist, kuid stisteemsed
kirjeldused eestlaste ristipuude traditsiooni

112 M, Hiiemie. Poollooduslike kooslustega seonduvast rahvapirimustes. — Parandkooslused. Opik-kisiraamat.
Tartu, 2004, 1k. 70; A. Moor. Hingepuu. Tartu, 1988, 1k. 30.

113 M. Hiiemée. Poollooduslike kooslustega seonduvast rahvapérimustes, k. 71-72.

114 T, Jaago. Suulise traditsiooni eripéra vaimses kultuuris. — Pro ethnologia 3. Tartu, 1995, lk. 114.

15 A, Viires. Puud ja inimesed. Tallinn, 1975, 1k. 46.

116 M. Hiiemée. Sonajalg jaaniool. Tartu, 2007, Ik. 372.

17 vt, M. Torp-Kéivupuu. Surmakultuuri muutumine ajas: ajaloolise Vorumaa matusekombestiku néitel. Tallinn,

2003.

118 M. Torp-Koivupuu. Ristipuud Louna-Eesti maastikul ja rahvapérimuses. — Looduslikud piihapaigad. Viér-

tused ja kaitse. Tartu, 2008, lk. 292.
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kohta on suhteliselt hilised, parinedes alles
19. sajandi teisest poolest.!"®

Valduste piire tdhistanud piiripuude ja
torjemaagiaga seotud ristipuude puhul on
ilmselt tegemist kahe paralleelse traditsioo-
niga, mida tthendab sama siimbol.

Piiripuudele lisaks voib 17. sajandist périt
kaartidelt leida ka ristipuid. Ristipuu voib
olla méargitud 1680. aastast parit Marjamaa
kihelkonna Vaimoisa kaardil, kus on maini-
tud ristiga méndi, mis ei olnud piiritdhis.!?
Noo kihelkonnas liks Meeri ja Tdhtvere piir
1abi ristiga kaskede rithmast. Ka nende puhul
vois olla tegemist ristipuudega, sest kuna sel
kohal on piir téiesti sirge, puudus vajadus piiri
kulu tahistamiseks.!?! Seega voib siin ndha ka
seost asustusiiksuste piiride ja pithapaikade
vahel.'??

Piiripuude ja ka surnu mélestuspuude
puhul on iihine see, et molemal juhul tihis-
tas ristiga puu teatud piiri tiletamist, esimesel
juhul maise maailma valduse piiri, teisel juhul
aga elu ja surma vahelise piiri tiletamist. Siiski
tekib kiisimus, kui vana ikkagi on torjemaa-
giaga seotud ristipuude traditsioon ja kas on
voimalik, et selle kujunemisel on olnud ees-
kujuks voi aidanud sellele kaasa piiripuude
tahistamine ristiga. 17. sajand oli piiripuude
osas murranguline, sest just siis algas puude
korvaletorjumine piiritdhise rollist, mida nad
olid Eesti alal tiitnud juba mitmesaja aasta
jooksul. Kerkib kiisimus, kui tdendoline on,
et kui ristipuud ei sobinud enam piiri tdhista-
miseks, siis sai see traditsioon eeskujuks uuele
traditsioonile hoopis teises eluvaldkonnas.
Eristab ju ristipuid eestlaste muistsetest hiite
ja muude piihapaikadega seotud traditsiooni-
dest asjaolu, et neid oli lubatud vigastada ris-
tide 16ikamisega.!> Kéesoleva artikli raames ei
ole siiski voimalik nendele kiisimustele vastust
anda ning on ldhtutud seisukohast, et tegemist
oli kahe paralleelselt esinenud nahtusega.

Kokkuvote

Eesti alal on varasemate piiride kujunemi-
sel olnud koige tdhtsamaks teguriks loodus,
mis on piiranud inimtegevuse ala siigavate
metsade, ulatuslike soode ja veekogudega.
Seoses 13. sajandil kujunenud uute voimu- ja
omandisuhetega ja asustuse tiheduse kasvuga
algas senise tsooni- voi voondipiiri jark-jar-
guline asendamine lineaarse piiriga. Maade
ladnistamisel hakati piire itha tdpsemalt ja
ithemottelisemalt kindlaks mddrama, millega
senised nn. orgaanilised piirid hakkasid asen-
duma kunstlike piiridega, millel oli juba sel-
gelt eraldav ja kaitsev funktsioon ja millega
kaasnes ka kunstlike piiritdhiste kasutusele-
vott. Ristimérgiga tahistatud kivid ja puud
olid need kaks piirimérki, mis voimaldasid
koige kergemini maha méirkida sellist piiri,
mis ei soltunud vaid loodustingimustest, vaid
inimese tahtest. Kultuurmaastike osi (teed,
sillad, paganlikud kultusekohad) kasutati
piiri markimisel, sest neil oli oluline osa nii
kohalikus sotsiaalmajanduslikus kui ka kul-
tuurielus ning need soodustasid piiride kin-
nitumist kohalike elanike mélus. Vaatamata
kunstlike piiritdhiste tdhtsuse kasvamisele
kasutati jatkuvalt piiri tdhistamisel nii loo-
duslikke téhiseid kui ka kultuurmaastiku
elemente, mis tingis selle, et lineaarsed piiri
osad vaheldusid mitte nii tipselt margistatud
piiri osadega.

Kuni 17. sajandi 16puni oli kasutusel
suur hulk erilaadseid piiritéhiseid alates loo-
dus- ja kultuurmaastiku elementidest kuni
spetsiaalselt piiri tdhistamiseks kaevatud
aukude, kivihunnikute, kraavide ja mérgista-
tud kivide ning puudeni. Puude kasutamine
piiritdhisena oli loomulik, sest need olid juba
ammustest aegadest omandanud nii maasti-
kus kui ka inimeste mélus orientiiri staatuse.
Suured puud on olnud olulised maamérgid,

19 M. Torp-Kéivupuu. Ristipuud Léuna-Eesti maastikul ja rahvapirimuses, 1k. 293.

20EAA, f.1,n. 2, 5. C-IV-247.
21 EAA, £.308,n. 6,s. 118.

122 v, V. Anttonen. ,,Pitha” moiste rahvausundi uurimises. — Akadeemia 1992, nr. 12, 1k. 2514-2535; H. Valk.
Looduslikud pithapaigad ja muistised: arheoloogia vaatenurk. — Looduslikud pithapaigad. Vairtused ja
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mis kergendasid maamootjate t66d ja voi-
maldasid piiripunkte maha mérkida suure-
mat vaeva nagemata. Kui puude kasutamine
piiritdhisena oli tavaline lineaarse piiri vilja-
kujunemise perioodil, siis mida tipsemaks ja
olulisemaks moisate lineaarsed piirid muu-
tusid, seda vihem vastasid puud sellise piiri
tahistamise vajadustele. Rootsi voimud hak-
kasid 17. sajandi 16pul valduste piiride tahis-
tamist korrastama. Piiritdhisena sai kasutada
vaid piirikive ja kupitsaid ning puude kasu-
tamist piiri tihistamiseks soovitati véltida,
sest puud kasvavad ja muudavad aja jooksul
oma kuju. Rahvaluulekogudes on puude kui
piiritdhiste kohta véhe teateid, sest puude
kasutamine piiritihisena hakkas hdibuma
juba 17. sajandil.

Endise voondi- ehk tsoonipiiri asendu-
mine lineaarse piiriga vottis Eesti alal sajan-
deid. Tépne lineaarne piir muutus valitsevaks
alles 17. sajandi Iopust alates ning soode ja
metsade alal dieti alles 18. ja 19. sajandil.
Piiriruum muutus piiriliiniks, mistottu seni
tavalised looduslikud piiritdhised jéeti kor-
vale ja piiri tdhistamiseks kasutati vaid ristiga
mérgitud piirikive ja piirikupitsaid. Piiride ja
piiritdhiste areng on seotud tildisema demo-
graafilise, majandusliku ja sotsiaalse aren-
guga, kusjuures piiride markimise normeeri-
mine nditab ka omandisuhete korrastumist ja
voimu kindlustumist.
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